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MONSIEUR HUME,

Auseur de la Tragédie de DovGLAS.*

M_ON'CHER AMI,

11 éroit d'ufage cheg les Anciensdene
dédierfes livres qu’afes amis & d fes égaux.

. Les Dédicaces n’éroient pas alors des mo-
numens de bafle flaterie , mais d’eftime &
d’affetion. Dans ces jours de liberté & de
candeur les Ecrivains [avoient honorer
leurs Patron.}/ans s’avilir eux-mémes. St
quelquefois il s’y gliffoit un peu de partia-

o litd; elle éroit telle que I'amurié pouvoit lui
Jervir d’excufe. 1
Une autre efpece de liberté dont I’ Anti-
quité feule nous fourniz 'exemple , c’eft la.
- liberté de penfer. La diverfité des opinions
n’empéchoit pasles gens de Lettresde s'ef- .
* Ce Mr. HUME eft un Eccléfiaftique Ecoflois , pa-

rentdenotre Auteur. Aprés la Tragédie de Douglas, il

donna celle d’ 4gis : elles font toutes deux fort eftimées
dgs connoifleurs,

-,
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umer& des’aimer : ayant les mémes incli
nations & les mémes joeurs tls ne fe que=

relloient paspour des pzmczpes les Scien-

ces furent fouvent pour eux. des ﬁqez.r de

difcuffion ; jamais des fujets d’ani a’f té..
Cicéron 5 qu éroitde I’ Académie , a

fe.r traités p/izlojbp/zzques tantét au Stoi-
cien Brutus ,tantdt a I’ Epicurien Atticus.

Je mefuzsfenu MON CHER AMI, une

© forteenviede faue revivre ces louaéles cou-

tumes , en vous dédiant ces Dzﬂ[erzazzons.
Je vou.s appel[e mon Ami je vous pren-
drai toujours pour tel ; & la dgﬁferezzce de
nos fentimens fur pluf leurs poznt.s de [pécu-
lation ne m empecﬁem Jamats devous don-
nerce nom. J a1 /emazgvze que cette diffé-
rence ne faifoir qu’animer nos converfa-
tions ; tandis que notre amour commun'
pour les Sciences & les Lettres cimentoir

© notre amme. Jaa’mzraz votregeme lors

méme que je crus que le préjugévous domi-
noit : & vous m’avez dit quelqu/‘ow que
vous excufiey mes erreurs , en faveur de
ma ﬁanc/zzfe 2‘ de ma f neérité.

Mais , pourdirévrai ,'admiration que .
m mfpzre la beaute devotre génie n’eft pas
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le principal motif qui m’engage & vous dé-
dierce ﬁvre. C’eftle cas que je fais de vo-
trecaralere , & l’alfec'?iqn perfonnelle que
j’ai pour vous ; ¢’eft cet efprit généreux qui
vous [uit par - tout ; c¢ font ces [entimens
nobles d’honneur & d’intégrité , qui depuis
long-tems m’attachent fi fortement & vos
intéréts , & quim’ont faitdefirer qu’il exif-
¢4t un monumentpublic de notre amitié , &
que ce honument pit pafler a la poftérité,

Javouerai encore que j’ai eul’ambition
d’étre le premier admirateurpublic de votre
excellente Tragédie de Douglas , une des
piecesles plusintérefJantes & les plus pathé-
tiquees qui ayent jamais paru fur le théatre.
Sijela preﬁ'roz} d Mérope de Maffei , &
a celle de Voltaire , & qui elle reflemble par
lefujet ; fi je difois qu’elle a plus de feu &
defprit que la premiere , plus de tendreffe
& alj  fimplicité que la feconde ; on pourroit
me taxer de partialité : & comment me dif-
culperois-je entiérement de -Ce reproche ,
aprés les proteflations d’amitié que je viens
de vous faire ? Mais les larmes véritables
qui coulerent de tous les yeux , pendant les
nombreufes repréfentations que l'on en fit

t 1
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Sur notre théarre ; cet empire que 'on vous
vit exercer [ur le coeur humain , voild ce
qui prouveinconteflablement que vous pof-
Jédez levrai génie dmmat[ijue de Shakef~
pear& d’Orway , dégagéde la barbarie de
Lun , & de lalicence de Pautre.

Mes ennemis , vous le favez , & quelgue-
fois méme mesamism’ont reproché ’aimer
les paradoxes , & les opinions fingulieres
Jje m’attens que lidée que je me donne ici.
de votre Douglas , m’attirera de nou-
veau ce reproche : on me-dira fans doute
‘quej’ai fii adroitement me prévaloir du feul
tems ou des louanges données & certe piece
 pouvolent paffer pour paradoxes , je veux
dire d’un tems antérieur & fa publication.
Mais je me confolerai aifément de ces plai-,
Janteries, fi vous recevey avec bonté ce té-
moigrz}zge de mon eftime , & fivous croyez

que je fuis trés-fincérement.,

Mo~ cHER AMI,

Votre trés-affe@ionné ami &
. .trés-humble Serviteur,

DAVID HUME.

HIST.




HIS TOIR'E

. NATURELLE
DE

LA RELIGION.

K

INTRODUCTION.
*4Mﬁ’§‘§ L toutes les recherches qui
g i..;. concernentla Religion font de

Fg ¥ la.derniere importance , cette
*;mﬁ; matiere offre {ur-tout a notre
, examendeux queftions quidoi-
yent principalement nous intérefler. Sur
quelsargumenslaReligion eft-ellefondée 2
Et quels font les principes de la Nature
humaine dont elle tire fon origine ?

Heureufement la premiere de ces quef=
tions, qui eft la plus importante, admet
une folution fort aifée , ou du moins une

folution fort claire. L’Univers entier an-
Tome I A
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nonce l'exiftence d’un Auteur intelligent ¢
il n’y a point d’homme raifonnable qui
apreés un examen f{érieux puiffe douter un
moment de la vérité des principes fonda-
mentaux de la Religion réduite au pur
Théifme. Mais la queftion qui concerne
fon origine dans efprit de’homme , a plus
de difficulté.

Il paroit A la vérité que dans tous les
tems & chez toutes-les Nations on ait cru
affez généralement qu’il exifte un Pouvoir
fupérieur, intelligent & invifible; cepen-
dant cela n’eft peut-étre pas fi abfolument
‘vrai , qu’il ne fouffre point d’exception;
encore moins eft-il vrai que cette croyance
. ait fait naitre les mémes idées dans tous
les efprits. Si nous pouvons nous en fier
aux Relations des Voyageurs & des Hifto-
riens , on a découvert des peuples dépour-
vus de tout fentiment de Religion : d’un
autre coté , il eft fiir que 'on ne trouve

as deux Peuples ; que dis-je? on aura de
a peine a trouver deux hommes qui fur
cet article croyent préciféement la méme
chofe. '

Il n’eft donc pas probable que ce fen-.
timent naiffe d’un inftin& ordinaire , ou
d’une impreflion primitive de la Nature ;-
il n’en eft point a fon égard comme de
Pamour propre , ou comme de cet amour




PHILOSOPHIQUES., 3%
?ue fe portent les deux fexes : ces inftin&ts
ont toujours & par-tout les mémes, ils
ne s’écartent jamais de leurs objets, & ces
objets font exaftement déterminés. Les
principes que nous appellons premiers en
fait de Religion , ne font que des princi-
pes fecondaires , fufceptibles d’une infinité
de variations , que diverfes caufes & di-
vers accidens peuvent y produire ; quel-
guefois méme un concours extraordinaire
. de certaines circonftances en arréte I'in-
fluence , & les empéche de produire leurs
effets. Quels font-ils donc ces principes ?
Quelles font les caufes , quélsfont les ac-
cidensqui endirigent les opérations ? Ceft
ce que nous allons examiner.

L

Si nous réfléchiffons fur 'origine des
Sociétés, finous les voyons fortir de leur
enfance , fi nous obfervons les progres
qu’elles font vers la perfe@tion, je ne crois
pas que nous puiffions douter giue le Poly-
théifme ou I'ldolitrie n’ait ét¢la premiere
& la plus ancienne Religion du monde. Je
ticherai de le prouver.

C’eftun faitinconteftable qu’en remon-
tantau-deld d’environ 1700 ans, ontrouve
tout le Genre Humain idolitre. On ne
fauroit nous objeter icini les doutes &

Aijj
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les principes fceptiques d’un petit nom-
bre de Philofophes, nile Théifme d’une ou
de deux Nations tout au plus, Théifme
encore quin’étoit pas épure. Tenons-nous-
en donc au témoignage de lhiftoire’, qui
n’eft point équivoque. Plus nous per-
cons dans I’Antiquité , plus nous voyons
les hommes plongés dans I'ldolitrie : on
n’y appergoit pas la moindre trace d’une
Religion plus parfaite : tous les vieux mo-
numens nous préfentent le Polythéifme
comme lado&rine établie & publiquement
reque. Qu'oppofera-t-on a une vérité aufli
évidente , A une vérité également atteftée
par 'Orient & par 'Occident , par le Sep-
tentrion & par le Midi ? :
Autant dque nous pouvons fuivre le fil
de 'Hiftoire , noustrouvonsle Genre Hu-
main livré au Polythéifme ; & pourrions-
nous croire que d}z,ms des tems plus recu-
ks , avant la découverte des Arts & des
Sciences , les principes du pur Théifme
euffent prévalu ? Ce feroit dire que les
hommes découvrirent la vérité pendant
qu’ils étoient ignorans & barbares, &
quaufli-tét qu'ils commencerent 3 s’inf-
truire & A fe polir , ils tomberent dans
Perreur.
- Cette affertion non-feulement n’a pas
une ombrede vraifemblance; elleeft con-

.-
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PHILOSOPHIQUES. 5
traire a tout ce que 'expérience nous fait
" connoitre des principes & des opinions
des Peuples barbares. Les Tribus fauvages
de PAmérique, de ’Afrique & de PAfie
font toutes idoldtres ;. cela eft vrai {ans
exception. Suppofons qu'un Voyageur
tombe dans une région inconnue : sil y
trouve des Peuples qui cultivent les Arts
& les Sciences, cela ne lui prouve encore
ni que ces peuplesfoient Théiftes , ni qu’ils
ne le foient pas, quoique I'un foit déja
plus probable que l'autre’; mais enfin il
n’en fauroit prononcer avec certitude -,
avant d’avoir pris des informations plus
particulieres. S1au contraire ce voyageur
trouve la contrée habitée par une Nation
'.ifnorante & barbare, il peut s’aflurer
’avance que c¢’eft une nation idolétre ;
& il ‘ne feroit gueres poffible quil sy
trompit. ‘
Pour peu que I'on médite fur les pro-
rés naturels de nos gonnoiffances , on
%era perfuadé que la Multitude ignorante
devoit fe former d’abord des idees bien
bafles & biens groffieres d’un pouvoir fu-
périeur. Comment veut-on qu'elle fe foit
élévée , tout d’un coup, a la notion de
P£tre tout-parfait , qui a mis de 'ordre &
de la régularité dans toutes les parties de’
la Nature ? Croira-t-on que les hommes
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fe foient repréfenté la Divinité comme un

efprit pur , comme un étre tout-fage , tout-

puiffant , immenfe , avant de fe la repré-

fenter comme un Pouvoir borné , avec des

paflions , des appétits , des organes méme

femblables aux nbtres ? J’aimerois autant”
croire que les palais ont été connus avant

les chaumieres , & que la Géométrie a
précédé I'Agriculture. L'efprit ne s’éleve
que par degrés: il ne fe forme l'idée du
parfait qu’en faifant abftra&tion de ee qui

ne Peft pas : difcernant peu a peu ce qu’il

y a de grand & de noble dans fes con-
ceptions , de ce qu’il y a de petit & de
chétif , il applique le premier , dans le de-
gré le plus fublime , & fa Divinité, Si
quelque chofe pouvoit troubler cet ordre
naturel de nos Penfe’es , ce devroit étre
un argument , ¢galement clair & invinci-
ble, qui tranfportit immédiatement nos
ames dans les principes du Théifme , &

w’il leur fit , pourainfi dire, franchir d’un
aut le vafte intervalle qui eft entre la Na-
ture Humaine & la Nature Divine. Je ne
nie point que par I’étude & P'examen cet
argument ne puiffe &tre tiré de la ftruéture
& de Parrangement de 'Univers; mais ce

ui me paroit inconcevable , c’eft qu’il ait
€té A la portée des hommes groffiers ,
lorfqu’ils {e firent les premieres idées d’une
Religion, :



PHILOSOPHIQUES. 7

On ne s’amufe pas  rechercher les cau-
fes des objets qui nous font familiers ; ces
objets ne réveillent ni notre curiofité , ni
méme notre attention ; quelque extraor-
dinaires , quelque furprepans qu’ils puif-
fent étre , le gros des hommes les voit fans
les examiner. Nous concevons Adam ,
“tel qu’il nous eft dépeint dans le Poéme
de Milton , paroiffant tout d’un coup dans
le Paradis , avec 'ufage parfait de toutes
fes facultés ; il étoit naturel fans doute
wil fiut frappé du brillant fpe&acle dont
il fe trouvoit environné : les cieux , 1’air,
la terre, fon propre corps, tout devoit
Ini caufer de I’étonnement , & le porter A
fe demander, d’olt pouvoient venir tant
.de merveilles. Mais un animal fauvage &
miférable , tel qu’étoit ’homme dans l'o-
rigine de la Société , un animal en proie
aux befoins & aux paflions , peut-il avoir
1e loifir d’admirer les beautés de la Nature 2
Lui peut-il venir dans Pefprit de recher-
cher les caufes de ces objets avec lef-
uels une conftante habitude I'a familia-
rifé dés fa plus tendre enfance? Tout au
contraire , plus la Nature lui paroit régu-
Liere & uniforme , Ceft-a-dire plus elle eft
parfaite , plus aufli il y eft accoutumé , &
moinsil fe fent d’envie de la creufer. La
naiffance d’un montftre attire fa curiofité ;
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cet événement lui paroit un prodige , fa
nouveauté l’allarme : il tremble , il prie ,
il offre des facrifices ; au lieu que dans un
animal qui a tous fes membres bien pro-
portipnnés , il re trouve rien que de fort
ordinaire , rien qui puifle lui infpirer des.
fentimens ou des pratiques religieufes.-
Demandez - lui d’ol1 cet animal tire fon’
origine ; il répondra , de ’accouplement
d’autres animaux de méme efpece : Et
ceux-ci? D’un accouplementantérieur. Il
fatisfait fa curiofité en la reculant: il lui
fuffit d’avoir mis une petite diftance entre
lui & la queftion, pour la perdre bientot
entiérement de vue. Né& croyez pas qu’il
s’avife feulement de pehfer a Porigine du
premier animal; encore moins pen%era-t—il‘
a celle du fyftéme entier de 'Univers : ou*
fi vous faites naitre cette queftion, n’at=-
tendez pas qu’il fe tourmente efprit fur
un fujet placé fi loin de lui , qu linté-
refle fi peu, & qui eftfi fort au-deflus de-
fa capacité. :

De plus, fi les hommes fe font d’abord’
convaincus de 'exiftencede ’Etre fupréme
par des raifonnemens tirés des merveilles.
de la Nature,, il n’étoit pas poffible qu’ils
abandonnaflentjamais cette croyance pour
fe jetter dans IIdolitrie. Les mémes prin-
cipes qui auroient produit & répandu’

parmi
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parmi les hommes cette brillante opinion),
devoient .encore plus aifément la confer-
ver. Il eft infiniment plus difficile de dé-
couvrir & de prouver une vérité , que de
la maintenir lorfqu’elle eft découverte 8
prouvée. :

Il y.a une grande différence entre les
faits hiftoriques & les fentimens de fpécu-
lation ; ces deux fortes de connoiffances
ne fe répandent pas par la mé€me voie.
Les faits ‘hiftoriques qui tranfmis par les
témoins oculaires, & par leurs contem-
Egr:fé’ns; paflent de bouche en bouche A

poftérité , font défigurés dans chaque
nouveau récit ; il peut arriver au bout
dun certain tems qu'ils ne fe reflemblent
ptefque plus’, ouméme qu’ils deviennent
tout-a-fait méconnoiffables. La foibleffe
de notre mémoire, le plaifir que leshom-
mes trouvent A exagérer , leur molle non-
chalance, toutcela, dis-je , contribue aux
altérations des événemens qui ne font
point confervés par écrit. Le raifonne-
ment n’ayant point de ?rife‘, oun’en ayant
que fort peu. fur ces fortes de matieres',
ne fauroit y rappeller la vérité lorfqu’une
fois elle s’en eft éclipfée. C’eft ainfi que
Pon fuppofe que les fables d’Hercule, de
Théfée & de Bacchus font originaire-
ment fondées dans des hiftoires qui ont

Tome I.
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été corrrompues par la Tradition?
Le cas eft différent par rapport aux opi-
nions {péculatives. S1 les argumens qui
les prouvent font aflez clairs & affez 3 la
portée commune pour convaincre tous
les hommes , ils conferveront A ces opi-

_ nions leur pureré primitive , par-tout oit

elles fe feront répandues. S1 ce font des
argumens abftrus qui furpaflent la portée
du vulgaire, les dotrines quis’y appuient
ne feront connues que d’un petit nombre
de perfonnes , & feront enfevelies dans
l’ou%li auffi-tdt que ces perfonnes cefle-
ront de s’en occuper. Que des deux me
bres de ce dilemme on choififfe celui qu’on.
voudra, il paroitra également impoflible
que la Religion primitive du Genre: Hu-
main ait été un Théifme raifonné , dont
la corruption efit engendré Ildoldtrie &
les diverfes fuperftitions du Monde paien.
Des raifonnemens aifés Peuflent empéché, -
de fe corrompre : des raifonnemens abf-
traits & difficiles euffent dérobé a lacon-’
noiffance du peuple, feul corrupteur des
principes & des opinions,

1L

'Si donc nous voulons poufler notre re-
cherche avec fuccés , le Polythéifme, con«
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fidéré ‘comme la premiere Religion du
Genre Humain plongé dans I'ignorance ,
eft le point dont 'nous devons partir.
Sila contemplation des ceuvres.de la
Nature avoit conduit les hommes & la con-
noiffance d’un Pouvoir fupérieur , intelli-
gent &invifible , ils n’auroient jamais at-
tribué qu’a un feul étre la produ@tion & .
Parrangement de la grande machinede 'U-
nivers; ils n’auroient jamais pu fe figurer
que ce plan régulier , que ce fyftéme dont
toutes les parties font fi bien proportion-
nées , fiit Pouvrage de plufieurs. Car quoi-
quil y ait des perfonnes d’un tour d’efprit
particulier qui ne voient pas qu’il fir fi
abfurde d’imaginer que plufieurs étres in-
dépendansles uns desautres , & tous doués
d’une fagefle fupérieure , euflent pu con-
certer un pareil plan & Pexécuter en com-
mun, ce ne font pourtant-la que des hy-
pothefes : & quand nous en accorderions
Ia poffibilité , il n’y auroit encore ni né-
ceffité ni vraifemblance que cela fiit ainfi.
Danstoute I’étendue du Monde onne voit -
quun modele , chaque chofe eft ajuftée &
chaque chofe , le méme deflein regne par-
tout. Cette uniformité nous oblige a re-
connoitre un Auteur unique ; la fuppofi-
tion de plus d’une caufe avec les mémes -
attributs & les mémes effets , ne feroit
By
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qu’embarraffer imagination fans conten-
ter 'entendement. ( 2). :

Mais fi , d’un autre coté , quittant les
ceuvres de la Nature , nous cherchons les
traces d’un Pouvoir invifible dans les évé-

- nemens de la vie humaine , la variété &

la contfariété que nous y trouvons, nous
conduira néce(cl{;irement au Polythéifme ,
& nous fera reconnoitre plufieurs Divi-
nités bornées & imparfaites. Ce que le
foleil fait meurir eft ravagé par la tem-
péte; les plantes qui fe nourriffent de ’hu-
midité des pluies & des rofées , font def-
féchées par les ardeurs du foleil. Ici une
Nation que la famine défole , trouve fa
reflource dans la guerre ; 1d les maladies
& la pefte dépeuplent un Royaume florifs
fant , qui nage dans I'abondance. La méme
Nation n’a pas les mémes fucces par terre
& par mer : aujourd’hui elle triomphe de
fes ennemis , demain elle fuccombera fous
leurs armes. En un mot , cette difpenfa-
tion des événemens que nous attribuons
3 une Providence particuliere eft varia-

(a) Pline nous dit que trois artiftes avoient travailld &
la fatue de Laocoon : cependant il eft fiir que fans en étre
avertis ,un grouppe de figures taillé dans la pierre & exé-
cuté furle méme plan, ne nous paroitroit jamais Pouvrage
de plus d'un ftatuaire, Attribuer un effet unique i la combinai-
fon de plufieurs caufes , ce n’eft point du tout raifonner d’une
fagon naturelle,
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ble & incertaine au dernier point. Siplu-
fieurs intelligences s’en mélent , ce ne
peut étre qu’avec des defleins & des vues
contraires , ce qui doit produire entre
elles un combat perpétuel. Si une feule
Intelligence y préfide , il faut qu’elle foit
fujette A fe repentir & A changer de réfo-
lution , ce qui ne pourroit arriver que
Bar impuiffance ou par légéreté. Chaque

euple a fa Divinmté tutélaire : chaque
élément eft gouverné par un maitre invi-
fible : les Dieux ont partagé I’empire du
Monde , chacun a fon propre domaine ,
& le méme Dieu ne fuit pas toujours la
méme conduite : un jour il vous protege ,
Pautre il vous abandonne : fes faveurs &
fa haine dépendent de prieres & de facri»
fices , de rites & de cérémonies bien ou
mal adminiftrées. C’eft deld que vien.
nent tous les biens & tous les maux en-
tre lefquels nous voyons flotter la vie

umaine. ,

Concluons-en quaucune. des Nations
Idolétres n’a puifé fes premieres idées re-
ligieufes dans le fpe&tacle de la Nature.
L’intérét que les hgmmes prennent aux
divers évenemens de la vie , les efpéran-
ces & les craintes dont fans cefle ils font
agités , voild la vraie fource de ces Reli-
.gions. Auffi voyons-nous que les Idold-
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tres ont de tout tems eu foin de diftin-
guer les différentes fon&ions de leurs
Divinités , & qu’ils fe font adreflés, fe-
lon les occafions, a celle qui préfidoit aux
chofes qu’ils fouhaitoient de voir réuffir.
Junon eft invoquée pour les mariages ,
Lucine pour les accouchemens, Neptune
exauce les prieres du Navigateur , Mars
celles du Guerrier ; le Laboureur cultive
fes champs fous la prote&tion de Céres,
le Marchand fe recommande 3 Mercure.
Rien n’arrive dans le Monde qui ne foit
confi¢ au gouvernement de quelque In-

telligence ; & dans la vie humaine il n’y

a point de bon ni de mauvais fuccés qui
ne puifle devenir un fujet de prieres ou
d’altions de graces. (&)

Cleft en effet une vérité inconteftable,
que pour porter I’attention des hommes
au-deld du monde vifible , & pour la faire
remonter jufqu’a une puiffance invifible,

(%) Fragilis & laboriofa mortalitas in partes ifta digeffit ,
infirmitatis [ue memor , ut portionibus quifque coleret que
maxime indigeree, Plin. L. 11.

Dés le tems d'Héfiode, il y eut déja trente mille Dieux.
Op. & Dier. L. 1. v. 250. Cependant ce nombre ne fuffi-
foit pas -encore aux fon&ions qu’ils avoient a remplir: il
fallut fubdivifer leurs tiches : il y eut jufqu’a un Dien qui
préfidoit a Péternuement. V. Ariff. Probl. Sed. XXXIII.
¢. 7. Le département de la génération fut divifé entre plu-
ﬁeurs& Dieux , a caufe de ['importance & de la dignité de
cet afte, . ’
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il faut que quelque paffion les anime ; ils
n’entreprengroient jamais de pareilles re-,
cherches, s'ils n’avoient point de motif
pour les entreprendre. Mais quelle paf-
fion nous expliquera un effet qui eft de |
fi grande importance ? Seroit-ce une cu-
riofité qui fe borne a la {péculation ?- Se-
roit-ceT; ur amour de la vérité ? Motifs
trop fubtils pour faire impreffion fur des
ames groffieres ; & qui d’ailleurs condui-
roienta’examendela ftru@ure du monde,
objet trop vafte pour des efprits fi bornés.
On ne peut fuppofer a ces hommes barba-
res que les paffions les plus ordinaires, le
defir du bonheur, la crainte de la mifere,
les terreurs qu’infpire la mort , la foif de
la vengeance , les appétits naturels' qui
rtent A rechercher la nourriture & les
néceflités de la vie ; il n’y a point d’antres
motifs qui puiffent agir fur eux. Ce font
cesfortes d’efpérances & de frayeurs , mais
les dernieres fur-tout , qui les engagent 3
interroger I'avenir avec une curiofité in-
uiete , & vouloir fonder 'ordre des cau-
_?e_:s; futures , & prévoir les événemens. in-
certaips de la vie humaine. C’eft A travers
une {cene fi remplie de défordres, qu'avec
des. yeux égares & ftupéfaits ils entre-
voient, pour la premiere fois - des. traces
ebfcures d’'une Divinité,

oo
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i6 ~~&orres
' 111

Ce monde que nous habitons eft un
grand théatre dont les machines nous font
cachées : nous ne voyons point les pre-
miers reflorts , nous fgnorons les. caufes
des événemens : menacés fans cefle de
mille maux , nous manquons toujours ou
d’intelligence pour les prévoir, ou de
puiffance pour les prévenir : nous fommes
continuellement flottans entre la vie & la
mort , entre la maladie & 1a fanté, entre.
Pabondance & la difette. Des caufes fe<
cretes verfent fur larace humaine ces biens
& ces maux : elles agiffent fouvent lorf=
g‘ue Pon s’y attend le moins ; & leur fagon

‘agir eft un myftere. - :

Ces caufes inconnues font les objets
conftans de nos craintes & de nos efpé+
rances : & tandis que I'attente d’un avenir
incertain nous inquiete & trouble notr
repos , I'imagination de fon coté travaille
a 1Pe former des idées de ces pouvoirs dont
hous dépendons fi-fort. Si les hommes
favoient analyfer la Nature , en fuivant la
Philofophie [a plus--vraifemblable ou du
moins la plus ntelligible ; ils- verroient
quen effet ces caufes ne confiftent que

ansParrangement desmoindres particules
de nos corps, & des objets extérieurs+ ils
verroient
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verroient que de ce mécanifme invariable
dépendent tous ces événemens qui leur
caufent tant d’inqui¢tude. Mais cgtte Phis
lIofophie n’eft point faite pour &ﬁupide
Vulgaire : il ne congoit les caufes’ incon«
nues que d’une maniere vague & confu-
fément ; cependant fon imagination, tou-
jours occupée du méme fujet , s’efforce
d’en produire une idée plus diftinée. Plus
Pefprit fe tourne vers ces caufes, plus il
confidere combien leurs opérations font
indéterminées ; moins il eft fatisfait de fes
recherches : il feroit forcé d’abandonner
une auffi pénible entreprife, fi un pen-
chant inné 3 la nature humaine ne le
conduifoit 3 un fyftéme qui lui paroit
plaufible.

Les hommes en général inclinent 2 fe
figurer tous les étres femblables 3 eux-

mémes, a revétirtous les objets de qualités.

qui leur font familieres , & qu'’ils fentent
en leurs propres perfonnes. Nous voyons
une face humaine dans la lune , des armées
dans les nuages , & nous penchons tous
3 attribuer de la bonne ou de la mauvaife

volonté a toutes les chofes indifféremment

ui nous plaifent ou qui nous choquent;
il n’y a que Pexpérience & la réflexion
qui puiffent nous corriger de cette erreut.
e-12 le fréquent ufage de la Profopopée
Toms I. C

~
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& les beautés dont elle enrichit la Poéfie ¢
les arbres , les montagnes & les rivieres
fe perfonnifient, la Nature inanimée prend
de la vig, & du fentiment. Je veux que
nous ne foyons pas les dupes de ces ex-
preflions poétiques , & que nous ne les
- confondions point avec la réalité; nous

trouvons au moins du beau & du naturel ;
cela ne prouve-t-il pas qu’elles plaifent &
notre imagination, §c welles flattent un
certain penchant qui eft en nous ? Mais
que dis-je? Les Dieux des fleuves & les
Hamadryades ne pafleront pas chez tous
les hommes pour des perfonnages imagi-
naires ; leur exiftence peut devenir un
article de foi, que I'ignorance confacrera,
‘Les bois & les campagnes fe peupleront
de Génies, d’efprits invifibles qui les ha-
bitent & les protégent. Les Philofophes
méme ne fe font pas entiérement garantis
de ce foible : ne les a-t-on pas vu donner
a la matiere brute une horreur du vuide,
des fympathies , des antipathies , & d’au-
tres affetions qui n’appartiennent qu’a
Pefpece humaine? Au fond cela n’étoit
pasplus abfurde que de tranfporter, comme
on ne le fait encore que trop , nos paffions
& nos foiblefles dans le Ciel , dedépeindre
la Divinité comme un étre jaloux , vindi-
catif ; partial & capricieux , d’en tracer,
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en unmot, un portrait qui reflemble d un
homme méchant & infenfé , avec la diffé-
rence qu'on lui accorde plus de pouvoir
& d’autorité.

Faut-il donc s’étonner qu’avec cette
ignorance totale par rapport aux caufes,
& ttemblant a la feule penfée de I'avenir,
le genre humain fe foit foumis au gou-
vernement immédiat de certains Pouvoirs
invifibles, en qui il fuppofoit de I'intelli-
gence & du fentiment ? Les caufes incon-
nues toujours préfentes A 'efprit, & s’of-
frant toujours fous le méme afpeét ,
devoient paroitre toutes de la méme ef-
pece. Nous les ferons donc penfer & rai-
fonner, nous leur donnerons nos paffions,
nos organes méme, & notre figure, afin
de leur reflembler davantage.

Les hommes deviennent plus fuperfti-
tieux & mefure qu’ils éprouvent un plus

rand nombre d’accidens dans le cours de
eur vie. Les joueurs & les mariniers font
des preuves frappantes de cette verité :
quoique de tous les hommes les moins
capables de réfléchir, on les voit livrés
aux craintes les plus ridicules , aux fuper-
ftitions les plus frivoles. Les Dieux, difoit
Coriolan, influent fur tout,, mais en parti-
culier fur les événemens de la guerre ,
parce que ce font les pluscin}_certains.

1
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(¢) Toute la vie humaine eft expofée aux
viciffitndes de la fortune, & I’étoit bien
davantage avant que I’ordre fiit introduit
par l’in(%itution du gouvernement. Ces
tems barbares devoient donc étre le regne

-de la fuperftition, & les hommes de ces

tems - 1a devoient n’avoir rien de plus
preflé que de ticher de connoitre ces
{fubftances invifibles dont ils attendoient
tousleurs biens & tous leurs maux. N’ayant
aucune notion de I’Aftronomie, ni de la
Botanique, ni de I’Anatomie , trop peu
curieux pour obferver la merveilleufe
fubordination des caufes finales , comment
fe feroient-ils élevés jufqu’a cette premiere
caufe, fource de tous les étres, jufqu’a
cet efprit infiniment parfait dont la vo-
lonté toute-puiffante arrangea I'Univers ?
Une idée aufli fublime étoit trop au-deflus
de leur €troite conception : ils n’étoient
capables, ni d’appercevoir la beauté de
Pouvrage , ni de comprendre la grandeur
de Pouvrier. Il ne leur reftoit donc qua
fe repréfenter leurs Dieux , comme une
facon de creatures humaines, peut- étre

-méme prifes d’entre les hommes, invifi-

bles & la veérit¢, & plus puiffantes que
nous, mais confervant d’ailleurs toutes
les paffions & tous les appétits,, de méme

(¢) Dion, Hal. Lih, VIII,
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que les organes corporels , 3%Propriés a
notre efpece. Desfubftances aufli limitées.,
quoique maitrefles de notre fort , ne pou-
vant pas fe trouver par-tout , ni exercer
par-tout leur empire , il fallut en multi-

plier prodigicufement le nombre , & le

proportionner 4 la variété des événemens
qui changent la face de la Nature. Des-

lors parut une foule de Divinités locales ,.

& tous les efpaces en furent remplis. C’eft

ainfi que 'Idol4trie a fubjugué & fubjugue.
encore les hommes dépourvus d’inftruc--

tion; C’eft-d-dire, la plus grande partie
du genre humain. (d)

Toutes les affe@ions humaines peuvent
nous fuggérer I'idée de ces Intelligences
invifibles ., lefpérance, la crainte, la re-
connoiflance , la triftefle. Cependant, fi

nous fondons nos coeurs , fi nous obfer-

(d) Le paffage fuivant. d'Euripide vient ici fi a propos
qlie je ne puis m'empécher de le tranfcrire.

*Oux &iv-sdty migov, tur dudofia. :
"Ovs’ dv xerdc-mpdawovTe uh mwpdEsy xakis
Dupelas ) dud s Deoi rethivTe xeti mpoTw s
Tapaypov svribivracs ais dyvesia
Zifw pey dursse :
’ Hecusa.

Rien n’eft flable dans PUnivers : la gloire paffe ; le bon- -

heur s’envole, Les Dieux bouleverfent la vic humaine, en y
mélane enfemble les chofes les plus contraires: ils confondent
gout : ils nous tiennent dans Uincertitude , afin que nous les
refpedions davantage,
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vons ce qui fe pafle autour de nous; il fe
trouvera que les paffions triftes nous font
plus fouvent fléchir les genoux que les
paflions agréables. Nous recevonscommu-
nément la profpérité , comme une chofe
gui nous eft due, & fans nous informer
‘ot elle vient: elle nous remplit de joie,
d’allegrefle & d’adivité : elll)e rehaufle
les plaifirs fenfuels , elle augmente les
agrémens de la fociété , elle en rend la
jouiffance plus vive. Dans cet état, notre
ame n’a m le loifir ni Penvie de fe tranf-
orter dans les régions du monde invifi-
gle; au lieu que le moindre défaftre nous
~allarme’, & nous fait penfer aux caufes
dont il peut tirer fon origine: la crainte
de 'avenir nous faifit : notre efpritfe livre
a la défiance, & aux frayeurs, il s’abyme
dans la mélancolie, il arecours A tous les
moyens qu’il croit propres a appaifer ce
Pouvoir myftérieux dont il s’imagine que
fa deftinée dépend.

L’avantage que nous pouvons retirer
des afflictions eft le lieu commun le plus
rebattu par les Prédicateurs: cet avantage
confifte & nous infpirer des fentimens reli-
gieux , A domter notre orgueil, 2 étein-
dre en nous 'amour des chofes fenfibles,

ui nqus fait oublier la divine Providence.
ette Morale n’eft point particuliérement
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affe®tée aux Religions modernes, les An-
ciens en ont déja fait ufage. Les dons de
la Fortune , dit un Hiftorien Greo, (¢)
Je reffentent toujours de fon naturel envieux ;
elle ne répand jamais fur les hommes des fa-
veurs pures & fans mélange : tous [es préfens
Jont détrempés dans Pamertume. Par ces cor-
reitions , elle veut nous apprendre a révérer les
Dicux , que nous ne négligeons & r’oublions
que trop vite lorfque nos jours coulent an gré
de nos defirs.

Quel eft I'dge ou le période de la vie,
olt les hommes penchent le plus vers la
fuperftition? C’eft 'dge le plus foible , &
le plus craintif. Quel eft le fexe le plus
fugerﬁitieux? on peut répondre dans les
memes termes. Les chefs , dit Strabon , ()
& les exemples de tout genre de fuperflition
ce fone les femmes : Ceft elles qui excitent
les hommes a la dévotion , aux prieres, & a
Dobfervance des jours religieux : il ¢ft rare
qu’un homme qui vit féparé de leur commerce
Je livre & ces fortes de pratiques : eff pour-
quoi rien n'eft moins vraifemblable que ce que
Lon raconte dun certain ordre de perfonnes
parmi les Getes , lefquelles , quoique vivant
dans un célibat perpétuel , pouffent la Reli-
gion jufqi’au fanatifme, S1 ce raifonnement

{e) Diod. SiC‘. Lt uL
£) Lib, VII, :
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étoit jufte,nous devrions prendre mauvaife
idée de la dévotion des Moines ; mais une
expérience qui peut-étre n’étoit pas fi com-
~mune du tems de Strabon, nous a appris
ue I’'on peut vivre dans le célibat, & pro-
effer la chafteté, fans en avoir une liaifon
moins étroite avec les femmes, & fansen
moins fympathifer avec ce fexe pieux &
timide.
IV.

Il n’y a qu'un article en Théologie fur
lequel prefque tout le genre humain foit
d’accord, c’eft qu'il exifte dans le monde
un pouvoir intelligent & invifible. Mais
ce pouvoir eft-il fupréme ou fubordonné ?
réfide-t-il dans un feul étre , ou eft-il par-
tagé entre plufieurs? quels font les attri-
buts, les qualités, les liaifons & les prin-
cipes d’a&tion de ces étres ? Sur tous ces
points , les fyftémes populaires s’¢loignent
extrémement les uns des autres.

Avant la renaiffance des Lettres , les
Européans nos ancétres crurent, comme
nous faifons aujourd’hui, 'exiftence d’un
feul Dieu, Auteur & Souverain de la
Nature , mais dont la puiffance , quoique
abfolue en elle - méme , étoit {fouvent
exercée par le miniftere des Anges, exé-
. cuteurs ci)e fes faintes volontés, Ce n’étoit

pas
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pas tout : ils croyoient encore que 'Uni-
vers étoit rempli d’autres fubftances invi-
fibles , de fées, de farfadets, de lutins,
étres d’'un. rang fupérieur aux hommes,
mais infiniment au-deffous des efprits cé-
leftes qui entourent le trone de I’Eternel.
Or fuppofons que dans ces fiecles quel-

w'un efit nié Pexiftence de Dieu & celle
es Anges , pendant que par un travers
fingulier il elit cru vrai au pied de la
lettre tout ce qui eft débité dans les contes
des fées: cet homme-la n’auroit-il pas,
a jufte titre , paflé pour Athé¢e ? Affuré-
ment il y auroit plus de diftance d’un tel
homme 2 un vrai Théifte qu’a un homme
qui ne reconnoitroit aucune intelligence
invifible: & ce feroit bien &tre la dupe
d’une reflemblance accidentelle de noms,
que de vouloir ranger des fentimens fi
oppofés dans une méme claffe.

Mais , 3 bien confidérer la chofe , les
Dieux des Idolitres ne valent pas mieux
que les Efprits follets de nos ancétres , &
ne méritent pas plus de vénération. Cette
prétendue Reii{%ion neft en effet qu'un
Athéifme fuperftitieux : les objets du culte
qu’elle établit , n’ont pas le moindre rap-
port avec Pidée que nous nous formons
de la Divinité: on n’y trouve point de
premier principe de toute intelligence ,

Tome I, D -



4

26 @UVRES,
point d’empire fupréme , point d’ordon--
nance , point de deflein dans la formation
du Monde.

. Les Chinois, lorfque leurs prieres ne
font pas exaucées , battent leurs Idoles.
(g) Lapremiere grofle pierre ol les Lap-
pons remarquent une figure extraordi-
_ naire, devient leur Divinité. (4)La My-
thologie Egyptienne , pour juftifier le culte
que ce peuple rendoit aux animaux , nous
apprend que les Dieux, pourfuivis par les
fils de la terre ; n’ont fu fe dérober a la
fureur de leurs ennemis qu’en fe transfor-
mant en bétes brutes. (i) Les Cauniens,
nation de I’Afie mineure , réfolus de ne
fouffrir aucun Dieu étranger, s’aflem-
bloient réguliérement dans certaines fai-
fons : chaque Caunien , armé de toute
piece, frappoit Pair de fa lance: la pro-
ceflion s’avangoit jufques aux frontieres ;
& c’eft ainfi que I'on chafloit les Divinités
qui n’étoient pas du pays. ( k ) Les Dieux
immortels ne valent pas les Sueves, difoit
a Céfar une nation de le Germanie. (/)

- Les Dieux, ma chere fille, ont infligé

(g) Le Pere le Comte.
- (h) Regnard, Voyage de Lapponie.
i) Diod. Sic. Lib. t. Lucian, de Sacrificiis.
Ovide y fait allufion, Met. L. V. v. 321, de méme que
Manile, L. IV,
k) Herodoe. L. 1.
1) Cefar Comment, de bello Gallico , Eib, IV,
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aux hommes de grands maux ; mais les
hommes, 2 leur tour ont fait beaucoup de
mal aux Dieux: c’eft le difcours que Dione
tient & Vénus bleflée par Diomede. (m )
Il n’y a qu’ad ouvrir le premier Auteur
clafique qui vous tombe fous les mains,
pour voir des portraits tout aufli groffiers
de ces fortes de Divinités. Longin a bien
raifonde dire que de pareilles idees, prifes
alalettre, font un véritable Athéifme. (z) .

Quelques Auteurs (o) ont marqué leur
furprife de ce que les impiétés d’Arifto-
phane non-feulement aient été tolérées,
mais repréfentées & applaudies fur’ le
théatre d’Athenes, au milieu dece Peuple
fi fuperftitieux & fi jaloux de la Religion
établie,, de ce Peuple qui dans le méme
tems faifoit expirer Socrate A caufe de fa
prétendueincrédulité,Ces écrivainsnecon-
fidererent point que les images familietes.
& burlefques du Poéte comique , loin de
paroitre impies, étoient exaltement con-
formesa l’id!iée que les Anciens fe faifoient
de leurs Dieux. Se peut-il une conduite
plus baffe & plus criminelle que celle de
Jupiter vis-a-vis d’Amphitryon? Cepen-
dant la Comédle qui retrace ce bel exploit

(m) Hom. lliad. L.1X. :

(n) Cap. VIL

(o) Le Pere Brumoy, Théatre des Grecs = & Fonzenelle
Hiftoire des Oracles. o
Dy
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paffoit pour étre la plus agréable au pere
des Dieux : 3 Rome 'on en ordonnoit la
repréfentation toutes les fois que ’Etat
étoit menace de pefte, de famine , ou de
quelqu’autre calamité publique. () Les
Romains s’imaginoient que femblable &
tous les vieux débauches,Jupiter fe plaifoit
3 fe rappeller fes antiques prouefles , &
quil n’y avoit rien qui flattdt autant fa
vanité.
Dans des tems de guerre les Lacédémo-
niens avoient foin de faire leurs prieres de
rand matin; ils croyoient par-1a prévenir
eurs ennemis , & difpofer les Dieux en
leur faveur , en préfentant les premiers
leur requéte. (¢) Nous voyons, par un
-paflage de Seneque, que les dévots qui
fréquentoient les Temples, tichoient de
s’entendre avec le Sacriftain pour étre
placés dans la proximité de 'image facrée,
d’ol ils penfoient que leurs prieres pou-
voient étre mieux entendues. (r) Les
Tyriens , afliégés par Alexandre, enchai-
nerent la ftatue d’Hercule-pour 'empécher
de déferter & de pafler chez les ennemis,

(p) Arnob. Lib. VII,
(g) Xénophon de Laced@m. Rep.

(r) Non funt ad calum clevande manus , nec -exorandus
edituus. ut nos ad aures fimulacri , quafi magis exaudiri poffi-
mus, admirtar, Ep. XLI,
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(/) Augufte, apres que fa flotte eut été
deux fois détruite par la tempéte, défendit
de porter Neptune dans la proceflion fo-
Iemnelle qui fg fit en ’honneur des Dieux ;
& crut s’étre parfaitement bien venge. (¢)
Apres la mort de Germanicus , le peuple
déchargea fa fureur furlesDieux: ils furent
lapidés dans leurs Temples, & P'on leur
refufa tous les hommages publics. («
Il n’eft jamais venu dans la penfée a
. aucnn Polythéifte d’attribuer la creation
& P'arrangement de Univers A des étres
.aufli imparfaits. Héfiode , dont les écrits,
avec ceux d’Homere , compofent le fyfté-
me canonique du Paganifme, (x) Héfiode
dis-je, pofe en fait que les Dieux & les
.hommes font également produits par les
-forces inconnues de la Nature: (y) dans
toute fa Théogonie , nous ne trouvons
w'un feul exemple de création ou de pro-
, gu&ion volontaire, c’eft celui de Pandore,
qui encore ne fut créée que par dépit, &
pour punir Promethée d’avoir dérobé le
(f) Qu. Curtius L. 1V. c. 3. Diod. Sic. L. XVIL
(¢) Suetonius invita Augufti, cap. 16.
(«) Idem, in vita Caligule, cap. 5.

* (%) Herodotus , L. 1l. Lucian. Jupiter confutatus, de
luétu Saturni, &e. :

(y) Qs suiSm yeydac Svol , Swwrhs &' drSpamai,

Les hommes & les Dieux ont la méme origine.
Hef. Opera & Dies v. 108,
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feu célefte, & de Pavoir apporté parmi
les hommes : ( ¢ ? 'idée de geénération
paroit avoir été plus goiitée des anciens
Mythologiftes que celle de création ou de
formation ; c’eft prefque la feule dont ils
faflent ufage pour expliquer l'origine du
monde.

Ovide vivoit dans un fiecle favant: il
avoit appris des Philofophes que le monde
eft Pouvrage divin d’un Créateur ; mais
cette.idée ne s'accommodant peint avec
le fyftéme fabuleux 'c;u’il mettoit en vers,
1l ne la touche que d’une maniere vague,
& fait la détacher de fon plan :

Quifquis fuit ille Deorum:
un Dieu, dit-il, quel qu’il ait été, a diffipé
la muit du chaos, & a tiré l'ordre de la
confufion: () il favoit bien que ce ne
-pouvoit étre ni Saturne, ni Jupiter , nmi
Neptune , ni aucun des autres: la Théo-
logie qu’il fuit ne lui enfeigne rien fur
~ cette queftion ; & il la laiffe indécife. .

Diodore de Sicile , (4) qui commence
fon ouvrage par le dénombrement de tout
ce qui fe difoit alors de plus raifonnable
touchant Porigine de I'Univers, ne dit

(7) Theogonia, v. 570.
(a Met:goxph. Lib. L v. 32.
(3)L.L '
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pas un mot de la Divinité , & ne fai
pas mention d’un Auteur intelligent 3
cependant ceux qui ont lu cet Hiftorien,
font obligés de reconnoitre qu’il étoit plu-
tot enclin A la fuperftition quau liberti-
nage. Dans un autre endroit, (¢) en

arlant de la nation Indienne connue fous
e nom d’Ichthyophagues , il prétend que
vu la grande difficulté de trouver Porigine
de ces peuples on eft réduit A les ranger
parmi les Aborigenes , c’eft-a-dire , A croire
qu’ils n’ont point de commencement, &
que leur race exifte de toute éternité,
comme, dit-il, d’habiles Phyficiens I'ont
fort bien obfervé en traitant de I’origine
de la Nation. « II fe pourreit pourtant ,
» ajoute-t-il, que dans ces fortesde fujets,
» qui furpaflent fifort Ia capacité humaine,
» ceux qui raifonnent le plus y viflent le
» moins clair: des raifonnemens {pécieux
» ne conduifent fouvent qu’a I'apparence
» du vrai, tandis que la vérité méme
» échappe. »
Ne doit-il pas paroitre bien étrange
qu’un homme fi zé1é pour fa Religion ait
pu embrafler un pareil fentiment? (d)

¢) Id. ibid. i
d) Le méme Autenr qui fait fi bien fe paffer de Dien

dans l'explication de Porigine du monde , regarde comme fort
impies ceux qui ofent défu?re de caufes phyfiques les événe-

mens les plus communs, les tremblemens de terre, les oras
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Mais ce n’a jamais été que par accident
que la queftion fur Porigine du monde eft
entrée dans les anciens fyftémes: les Théo-
logiens de ces tems-1a ne la regardoient
point comme étant de leur reflort: il n’y
eut que les Philofophes qui s’en occupaf-
fent ; & ce n’eft que fort tard que ceux-ci
s’aviferent de chercher la caufe univerfelle
dans une fupréme intelligence. Il s’en
falloit bien alors qu’on ne regardit comme
profanes ceux qui expliquoient lorigine
"des é&tres fans recourir A la Divinité :
Thales, Anaximene ," Héraclite , ni plu-
fieurs autres qui fe déclaroient pour le
méme fyftéme de Cofmogonie, n’eurent
jamais de cenfure A fubir; au lieu qu’Ana-
xagore , le premier des Philofophes qui
merite véritablement le nom de Théifte,
futle premier qu’on accufad’étre Ath¢ée. (¢)
ges, les inondations ; pour lui, il les attribue fort dévote-
ment i la colere de Jupitet & de Neptune. Par-la il eft mani-
fefte d’on il a pris fes idées de Religion. Lib. XV. p. 364. ¢x
editione Rhodomanni.

() I eft trés-facile de rendre raifon pourquoi Thalés 5
Anaximandre , & tous ces Philofophes des premiers tems ,
paffoient pour fort orthodoxes chez les payens™; pendant
qu'Anaxagore & Socrate, qui ont ¢été de vrais Théites, fux
rent taxés d'impiété. La force aveugle de la nature quiapu
faire deshommes, a pu faire auffi un Jupiter & un Neptune
lefquels fe trouvant les étres les plus puiffans qui fuffent dans
le monde, ont pu devenir des objets de culte ; au lieu que
fous le Gouvernement d’une fouveraine Intelligence , pre-

miere caufe de tout , ces étres fantafques, ou n'exiftent
point, ou font dans une dépendance qui ne leur laiffe plus

Epicure ,
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~ Epicure, encore écolier, lifoit avec fon
préceptepr ces vers d’'Héfiode :

Lorg-tems avant les jours del’ Univers produit .
Le chaos du néant perga Pobfeure nuit ;

La Terre , des mortels le commun domicile ,
Sortit du vafle fein de ce chaos fercile,

. Le jeune difciple donna , pour la pres -
miere fois , des marques de génie en de-
mandant, & d’oz vint le chaos ? Le maitre
repliqua que ce n’étoit pas fon affaire de
réfoudre cette queftion ; qu'il falloit
s’adrefler aux Philofophes. C’eft ce qui
porta Epicure & abandonner la Philologie
& les autres études qui s’y rapportent,
our s’adonner tout entier a la fcience qui
ui promettoit de fatisfaire la curiofité
quil fe fentoit pour des matieres aufli
relevées. (f '

Si les lettres & les interprétes des fables
ont eu fi peu de pénétration ; croironss
nous que le commun peuple ait pouflé
fes recherches jufqu’a fe faire une Religion
raifonnée ? Que dis-je? Les Philofophes
méme, raifonneurs par état fur ces fortes
de fujets , ne fe font-ils pas accommodés

vien de divin. Platon dit que lé crime qu'on avoit imputé &
Anaxagote , c'étoit d’avoir nié la divinité des Aftres, des
Planetes , & d'autres chofes créées. De Leg. LX,

(f) Sexws Empiricus , adverfus Mathem, L. IX,

Tome I E
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ges do@rines les plus groffieres & les plus -
abfurdes? N’ont-ils pas enfeigné que les -
‘Dieux & les hommes tiroient leur origine
commune de la nuit & du chaos, de’eau,
du feu, de l'air, ou de quelque autre
~élément , qu’ils prenoient pour I’élément
primitif ? St
Ce n’eft pas feulement par rapport A
leur origine qu’on faifoit dépendre les
Dieux du pouvoir de la Nature; durant
tout le cours de leur exiftence, ils étoient
affujettis a I'empire de la Deftinée. Sou~
venez-vous , dit Agrippa aupeuple Romain,
Jouvenez-vous du pouvoir de la nécefficé , de
ce pouvoir auquel les Dieux méme [ont obligeés
de fe¢ foumettre. {g) C’eft conformément
a ces principes que Pline le jeune , en
décrivant les ténebres , 'horreur , & la
confufion qui accompagnerent la premiere
explofion du Vefuve , ajoute que l'on
croyoit que la Nature alloit périr, & que
les Dieux & les hommes alloient étre en-
veloppés dans une rnine commune. (%)
. I faudroit en effet avoir bien de la
complaifance pour accorder le nom de
Religiona une Theologie aufli défeGtuente,
& pour la mettre de mveau avec les fyfté-
mes plus fublimes & plus juftes qui ont été

(z) Dionyf..‘Halicarn. L. VL
(4) Plin.” Epiftol, Lib, VI,
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- bitis dans ces derniers tems. Pour moi,
je puis A peine me réfoudre de donner le
titre honorable de Théifme aux principes
d’un Marc-Aurele, d’un Plutarque & de
quelques autres Philofophes du Portique
ou de I’Académie; quoique affurémentil
Yr art dans ces principes une finefle que
Tomeft bien éloigné de rencontrer dans la
fuperftition paienne. Car enfin, fi la My-
thologie du Paganifme eftle vieux fyftéme
Européan dont on auroit retranché Dieu
& les Anges, en n’y laiffant que les fées
& les lutins ; ne peut-on pas dire que la
doltrine de ces Pgilofophes retranche la
Divinité, & ne hifle que des anges & de
la féerie 2

Va\ i

Mais notre defléin eft fur-tout de confi-
dérer le Polythéifme groffier du Peuple,
d’en analyfer les differens phénomenes ,
& d’en chercher l’origine dans certains
principes de la Nature humaine.

‘Quiconque apprend Pexiftence d’un
Pouvoir fupérieur par des raifonnemens
tirés des merveilles de la Nature, ne peut
regarder le monde que comme une pro-
duétion de cet Etre divin qui eft la fource
de tous les étres. Il s’en faut bien que le
commun des Idolitres fe forme cette

Ejj
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notion ; il déifie toutes les parties de
PUnivers ; tout ce que la Nature a fait
d’un peu remarquable , eft pour lui une
Divinité : le foleil , la lune, les. étoiles
font autant de Dieux : les fontaines font
habitées par des Nymphes , les arbres
recelent des Hamadryades. Ce. n’eft pas
tout : les finges , les chiens , les chats,
& d’autres animaux deviennent des étres
facrés dans’opinion des hommes, &leur
infpirent une religieufe vénération. On
vort par-la que quelque penchant que
nous puiflions avorr a croire qu’il exifte
un pouvoir invifible , nous en avons pour
le moins autant A fixer notre attention
fur des chofes qui affe&ent les fens. Com-
ment concilierons-nous deux penchans fi
contraires ? Le feul expédient c’eft de
placer le pouvoir invifible dans des-objets
qui frappent la vue. o
La repartition des Dieux en divers dé-
partemens a pu faire entrer des allégories
phyfiques & morales, dans les fyftémes
vulgaires du Polythéifme. Il étoit conve-
nable que le Dieu de la guerre fit cruel,
violent & furieux, le Dieu de la Poéfie
aimable, poli & fpirituel , le Dieu du
commerce, dans les premiers tems fur- -
tout, fourbe & voleur. Javoue que les
allégories que I'on préte 3 Homere & &
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d’autres fabuliftes font fouvent fi forcées,
ﬁue les perfonnes de bon fens ont fujet

e les rejetter entiérement, & de ne les

- envifager que comme des produtions
chimériques , éclofes dans le cerveau
. creux des critiques & des commentateurs ;
cependant, pour peu qu’on y réfléchiffe
on ne fauroit douter qu’il n’y ait des fables
allégoriques.- Cupidon fils de Vénus, les
Mufes filles de Mémoire , Promethée le
frere fage , Epimethée le frere fou, Hygice
Déefle de la fanté , defcendant d’Efculape
Dieu de la Médecine ; qui ne voit ici, &
dans d’autres exemples de cette nature,
- les traces mdniféftes de Pallégorie? Dés
qu’on fuppofe quun Dieu préfide fur quel-
que paflion, fur quelque événement, fur
une certaine fuite d’a&tions, on ne fauroit
plus fe difpenfer de faire fa généalogie,
de lui donner certaines qualités , de lui
attribuer certaines aventures, qui con-
viennenta la puiffance & a la charge dont
on P'a revétn : dés-lors il eft naturel de
poufler jufqu’on elle ‘Peut aller, une com-
araifon qui plait fi fort'a lefprit de
’homme. , ’
Il eft vrai qu’on ne doit jamais s’atten-
dre A voir des allégories parfaites,, enfan-
tées par Iignorance & la fuperftition : il
n’y a point de produltion de génie qui
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demande une touche plus délicate, & if
n’y en a point ou l'on ait moins réufli.
La Peur & la Terreur font les enfans de
Mars ; mais ?ourqnoi Vénus eft-elle leur
mere? (i) L’Harmonie eftfille de Vénus ;
mais eft-il raifonnable qu’elle foit engen-
drée par Mars? (k) Le fommeil eft le
frere de la mort; mais a quoi bon le
rendre amoureux d’une des trois Graces 2
ﬁl )- En voyant des fautes fi groflieres &
palpables dans la Mythologie des An-
ciens , s’obftinera-t-on encore a y cher-
cher les allufions les plus fines & les mieux
foutenues ? (m
Les Dieux que le peuple adoroit étoient
fi peu au-deflus'des hommes , qu'il ne faut
goint étre furpris de voir les héros & les
ienfaiteurs des Nations placés au rang des
immortels. Le refpe& & la reconnoiffance
ont peuplé les Cieux d’une foule nom-
breu?e, tirée du genre humain : la plu-

(i) Hefiod. Theog. v. 935.

(k) Id. ibid. & Pﬁmﬂ.’i’in vita Pelop.

(1) lliad. L. XIV. v. 267.

(m) Il eft clair que Lucrece a été féduit par cette appa-~
rence d'allégorie qui regne dans les fitions du paganifme : il
invoque d’abord , fous Fe nom de Vénus, ce pouvoir généra-
teur quianime, renouvelle & embellit la face de la Nature ;
mais peu aprés la Mythologie I'entraine a des abfurdités : il
prie cette Vénus, qui n’eft qu’un perfonnage allégorique;, de
calmer les fareurs de Mars dont elle eft aimée. Icil'allégorie
ceffe, & fe change en un point de Religion , dont un Epicu-
rien ne peut faire ufage fans fe contredire,
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gart‘des Dieux de lantiquité ont été des
ommes , & ne {ont redevables de leur
apothéofe qu’a I'admiration & a I'amour
des peuples: leur Hiftoire , altérée par la
tradition , & chargée de merveilles fans
nombre , a produit quantité de fables :
elle a eté falfifiée par les Poétes, les Allé-
gorifeurs & les Prétres ; c’¢toit a qui la
rendroit plus miraculeufe & plus éton-
nante aux yeux des ignorans.

Les Peintres & les Sculpteurs faifoient
auffi leur profit de ces myfteres: ils four-
nifloient aux hommes des images fenfibles
de leurs divinités ; & donnoient a ces
images des ﬁ%ures humaines, ce qui aug-
mentoit confidérablement la dévotion ,
en la tournant vers un objet fixe. Ce fut
probablement faute de connoitre ces arts
que dans les fiecles de la barbarie on
avoit déifié les plantes , les animaux , &
jufques a la matiere brute : fi dans ces
tems reculés la Syrie avoit eu un Sta-
tuaire capable de fculpter un Apollon,
elle n’elit jamais adoré la pierre conique
nommée Heliogabale, & ne I'qlit jamais
prife pour 'embléme de la divimité du
foleil. (=)

(]n) Herodian, L. v. Qu. Curce nous fait le méme portrait
de Jupiter Ammon, L. 1V. cap. 7. Les Arabes & les Peffie
numiens adoroient auffi des pierres informes. Arnob. Lib. V1.
Cette folic ne furpaflc - £ - elle paint celle dz 'Egypte ?
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L’Aréopage condamna Stilpon 3 Pexil
pour avorr nié que la Minerve de la cita-
delle fit une Déefle,, difant quelle n’étoit
quune fculpture de Phidias. (o) Si des
Athéniens & des Aréopagites penfent fi
matériellement en fait de Religion; que
devons-nous attendre du commun peuple
des autres Nations ? S
- Ce font-1a les principes généraux du
Polythéifme : on voit que fondés dans la
Nature humaine le caprice & les accidens
n’y ont point de part, ou n’y entrent que
pour peu de chofe. Récapitulons.

Les caufes difpenfatrices de notre bon-
heur & de notre malheur, étant générale-
ment parlant fort peu connues & fort in-
certaines,, nous jettent dans de grandes
inquiétudes : notre efprit travaille A s’en
former une idée fixe , & ne trouvant point
" d’autre expédient , il en fait A la fin des
étres femblables & Iui, des dagens doués
d’une intelligence & d’une volonté fu- -
périeure , ‘de quelques degrés, A la
nétre.

Comme ces agens n’ont qu'une influence
limitée , & que d’ailleurs on leur attribue
desfoibleflesaffez femblables aux foiblefles
humaines ; il a fallu divifer leur pouvoir

(o) Diog: Lacere, L, 1L -
en
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en plufieurs départemens; cette divifion &
fait naitre les allégories.

Les mémes principes ont conduit A déi-
fier les hommes que l'on croyoit fupé-
rieurs aux autres hommes, en puiffance,
en courage ou en intelligence. Deld eft
venu le culte quon rendoit aux Héros,
avec tout ce barbare amas de traditions
“qui l’acc_ompa%ne.

* Enfin ,, les Intelligences fpirituelles &
invifibles étant des objets trop relevés
pour la portée du vulgaire , il étoit na-

turel qu’on en attachdt I'idée A des images
fenfibles. Dans les fiecles groﬂiets on ado-
roit toutes les parties de I'Univers qui ont
le plus d’¢clat ; dans les fiecles polis on
‘repréfenta les Dieux par des ftatues & par
des peintures. , .

" Prefque tous les Idoldtres, de tous les
tems & de toutes les Nations, s’accordent
dans ces principes généraux ; il n’y a pas .
méme beaucoup de différence entre les

carateres & les fongtions qu'ils4ttribuent
3 leurs Divinités. (p) Les voyageirs &
les conquérans Grecs & Romains trou-
voient leuts Dieux par-tout: quelque
étranges que fuflent les noms que ces
Dieux portoient , ils difoient d’abord ; ceci

(p) Voyez ce que dit Céfar dela Religion des Gaulois,
de Bello Gallico Lib, 6, N .
Tome I, F

\



't} EGuvvRrRES =

eft Marcure, ceci eft Vénus; voici Mars )
voici Neptune. Tacite prenoit la Déefle
Hercha , autrefois adorée par nos ancétres
Saxons , pour la Mazer Tellus des Romains;
(7) & fa conjeure étoit fondée.

VI ’

La do&rine qui établit un feul Dieu fu-
préme , Créateur de I'Univers, eft fort
ancienne : elle s’eft répancue dans de vaf-
tes pays, & dans des pays fort peuplés :
des perfonnes de tout rang & de toute
. condition 'ont adoptée & profeflée; ce-

- pendant on fe tromperoit bien en croyant

- que cette dodrine doive fes grands fuc-

" cés au raifons invincibles fur lefquelles

elle eft inconteftablement fondée : ce fe- .
roit peu connoitre la ftupidité du peuple,

& les préjugeés incurables qui I'enchai-

neat aux fuperflitions particulieres qui
font en vogue. v

Qu’aujourd’hui méme , & au milieu de
PEurope ,oon demande 3 un homme du
commun pourcuoi il croit un Créateur
tout-puiffant ? il n’alléguera jamais pour
raifon la beauté des caufes finales ; com-
ment les allégueroit-il ? il n’en a aucune
idée. Penfez-vous qu’il étendra fa main ,
pour vous faire admirer la fouplefle , &

(¢) De Moribus Germanorum,
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la variété des jointures , qui rendent tous
fes doigts flexibles du méme c6té , ou le
jufte équilibre ol ils font tenus par le con-
tre-poids du pouce ? penfez-vous qu'il
tournera cette main pour vous faire re-
tharquer la mollefle des parties charnues,
ou bien les propriétés qui larerdent ficon-
venable aux ufages pour lefquels elle eft
deftinée ? Non. Ces chofes - 13 lu: font
trop familieres, il les regarde avec la plus
parfaite indifférence. Que dira-t-il donc
pour prouver quil y a un Dieu ? Un tel
eft mort fubitement : un tel eft tomhé , &
s’eft fait une contufion : cette faifon a été
exceflivement aride, cette autre trés-froide
& fort pluvieufe. Tous ces événcmens
font, A fes yeux , autant de coups de la
Providence ; ce qui pour un bon efprit
fait une des plus fortes obje&tions contre

Texiftence de PEtre fupréme , eft pour lui
le feul argument par lequel on puifle la
démentrer. ' . ,

Plufieurs Théiftes, dec plus zélés & des
plus éclairés , nient la Providence parti-
culiere : {elon eux , la fouveraine Intelli-
gence , quieft le premier principe de
tout ce qui exifte , contente d’avoir fixé
des loix générales dont la Nature ne peut’
jamais s’écarter , lui laiffe d’ailleurs un
cours libre , n’en interrompt point & cha-

: : F i}
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que momentla marche, ne trouble point ,
ar des volontés Particulieres , lordre. .
univerfel qu’elle-méme a établi. Cleft pré-
cifément, difent-ils , ce bel ordre, cette
obfervation rigoureufe des regles qui
nous fournit la principale preuve du
Théifme, & les reponfes les plus folides
aux obje&ions qu’on nous oppofe. Mais
le gros des hommes y comprend fi peu,
quil lui fuffit de favoir que vous attribuez
tous.les événemens A des caufes naturel-
les , pour quil vous trouve coupable de
Ia plus énorme incrédulité.

Lérude fuperficielle de la Philofophie , dit
Mylord Bacon, fair des Athées ; Détude pro-
fonde les ramene a la Religion. Cela eft trés-
jufte. Les préjugés de la fuperflition enga-
gent les hommes 2 faire fond fur de faux
argumens : lorfqu’on vient A en décou-
vrir le foible, (& on le découvre pour

eu qu'on réflechiffe fur la régularité du
cours de laNature , ) la foi chancelle , &
bientét elle fait naufrage : des méditations
plus profondes nous font voir que cette
régularité eft précifément une des plus
fortes preuves que I'Univers eft formé
d’aprés un plan congu par une fouveraine
fagefle : dés-lors on revient a la croyance

1’'on avoit abandonnée , & l'on eft én
etat de I'appuyer fur des fondemens plus
fermes & plus durables.
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Ces defordres qui paroiffent des vio-
lences faites & la Nature , les prodiges ,
les miracles , font aflurément ce qui peut
y avoir de plus contraire aux defleins
d’un étre fage; cependant rien n’eft plus
proprea in(%)irer aux hommes un vif fen-
timent de Religion ; ces événemens les
frappent d’autant plus qu’ils en pénétrent
moins les caufes. Cleft pour la méme rai-
fon que la folie, la fureur, la rage , &
tous les écarts d’une imagination échauf-
fée , qui dégradent fi fort les hommes &
les mettent prefque au niveau des bétes,
paflent fouvent pour lesfeules difpofitions
qui puiffent nous rendre dignes d’'un com-
merce immédiat avec la Divinité.

Puifque donc, dans les nations méme
qui embraflent le Theifme , le commun
peuple ne fonde fa croyance que fur des
opinions déraifonnables & fuperflitieu-
fes ; nous pouvons conclure que ce n’eft
point par voie d’argumentation qu’il par-
vient a cette do&trine , mais par une fagon
de penfer plus affortiffante 3 fon génie &
a fa capacité. : ‘

Il peut arriver quune nation idoldtre ,
dunombre des Dieux qu’elle adore, en
choififfe un , pour lui rendre un culte dif-
tingué; foit qu’elle s’imagine que dans le
partage geéncral fon territoire acté foumis

b4
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3 la jurifdi@ion de ce Dieu ; foit que me=
furant [es chofes céleftes d’apres les chofes
d’ici bas, elle fe figure qu’ily a un Dieu qui
regne fur les autres, en qualité de Monar-

‘que ou de chef fupréme, A peu prés com-

me proreéteur particulier , ou comme fou-
verain maitre des cieux ; ilimportera éga-
lement de fe procurer fa bienveillance =il
fera fans doute , comme les Dieux terref-
tres, fenfible A la lonange & 3 la flatterie:
il ne les lui faut donc point épargner ; &

1l faut outrer fes éloges de toute fagon.

Les hommes deviennent panégyriftes &
adulatcurs , & mefure que la crainte les
faifit ou que I'infortune les accable: un tel
furpafie tous fes devanciers dans l'art d’en-
fler les titres de fa Divinité ; fes fuccefleurs
renchériront fur lui :ils trouveront des
épithetes plus nouvelles, plus rares , plus

ompeufes : enfinils en viennent jufqu’a
Finﬁni au-deld duquel on ne fauroit aller ;
encore ne laiffent-ils pasde le tenter ; pour
Pamour de je ne fais quelle fimplicité, ils

fe jettent fouvent dans des myfteres in=-

explicables , myfteres qui détruifant la
nature intelligente de leur Dieu, renver-
fent le feul fondement raifonnable de fon
culte. Tant qu’ils s’en tiennent a la notion
d’un étre parfait, qui a créé le monde ;
ils font dans les principes avouc¢s par la



PHILOSOPHIQUES. .47
raifon & par la faine Philofophie ; mais
ce n’eft que par hafard ; ce n’eft point la
raifon qui les y a conduits , ils font, pour
la plupart , incapablesd’entendre fa voix ; .
il y ont été entrainés par la flaterie & les
frayeurs, qui accompagnent la plus bafle
fuperftition. .

Chez les nations barbares , quelquefois
méme chez lesnationscivilifées, lorfqu’on
aépuifé,en faveur% defpote arbitraire,

“tout I'art des flatteurs , lorfque fes quali-
tés humaines ont paflé par tous les degrés
d’exagération, le fervile courtifan en fait
3 la finun Dieu, & le préfente aux peu-
ples comme un étre digne d’adoration.
N’eft-il pas encore beaucoup plus naturel
?u’une Divinité bornée , qu d’abord n’a

ait que difpenfer les biens & les maux de
la vie, foit élevée dans la f{uite au rang
de créateur & de fouverain moteur de

> lunivers? - S

Il{fembleroit que par-tout o la notion
d’un Dieu fupréme eft publiquement re-
gue , toutautre culte diittomber, & qu’on
ne diit rendre hommage qu’a I'Etre des -
étres ;. cependant cela n’eft pas. Une na-
tion eft-elle imbue de Iidée d’un Dieu
fubalterne , d’'un génie tutélaire , d'un
faint , d’un ange ? Le culte quelle lui
rend, acquiert de jour en jour plus de
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luftre, jufqu’a ce qu'a la fin il empiete fur
Padoration qui n’eft dite qu’a PEtre fupré- .
me. La Vierge Marie, pour qui on n’a-
voit d’abord que I’eftime qu’il. convient
d’avoir pour une femme vertueufe, eft
parvenue a ufurper plufieurs des attributs
du Tout - puiffant , & en a joui jufqu’au
tems de la Réformation. (r) Dans les
prieres des Mofcovites Dieu & S. Nicolas
ne vont jamais I'un fans Iautre.

- Cleft ainfi que le Dieu qui par amour
pour Europe s’étoit changé en taureau , &
qui par ambition avoit détroné fon pere
Saturne , devint le Optimus Maximus du
monde paien. C’eftainfi encore que les no-
tions fublimes dont les livres de Moife &
des autres écrivains infpirés font remplis 5
ne paroiffent pas avoir empéché qu'une
bonne partie de la populace Juive ne re-

(r) La Do&rine des Jacobins qui nioient la conception
immaculée , n'a jamais fait fortune : & fi PEglife ne I'a point
coridamnée , C’eft parce que des raifons de politique I’en em=
péchoient. Les Cordeliers ont toujours fuivi la foule ; il n’en
faut excepter que le quinzieme fiecle, dans lequel parut un
Cordelier Italien qui felon le rapport de Boulainvilliers , fe
diftingua par des fingularités : il fgﬁtint ue durant les trois
jours que Chrift fut enterré , union hypoftatique avoit été dif-
foute, & que par conféquent la nature humaine pendant ce
tems-12 n’avoit eu aucun droit 3 ’adoration. On devinera
aifément qu'une impiété auffi groffiere & auffi blaiphématoire
ng put manquer d’encourir 'anathéme : les Jacobins en pri=
rent occafion d'infulter a leurs ennemis , & fe vengerent en
quelque fagon, des difgraces qu'’ils avaient eflyyées dansla
guerre fur la conception immaculée, P. 499¢ R

gardat
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garddt PEtre fupréme comme leur pro-
te&teur particulier , & comme une. Divis

, nité nationale.

- Les dévots fuperflitienx , plutdt que de
renoncer a la flaterie , ont toujours mieux
aimé renoncer au bon fens, & denner,
téte baiffée , dans les plus abfurdes con-
tradiions.

En nommant 'Océan & Thetislafource

& la premiere origine de tout ce qui

exifte , Homere fuivoit la Mythologie

commune, & la tradition regue en Grece ;
maisdans d’autres paffages il ne peut s’em-

pécher de faire le méme compliment 2

Jupiter , en lui donnant le titre glorieux

de pere des Dieux & des hommes : il ou-

blie que tous les temples & toutes les rues
font pleines des ancétres , des oncles , des
freres 8 des foeurs de ce Jupiter , qui
n’étoit en effet autre chofe qu’un parri-
cide ufurpateur. Hefiode tombe dans les
mémes contradi@ions , d’autant moing
excufable , qu'il nous promet la vraie gés
néalogie des Dieux. .
Suppofons une Reli‘gion , & il femble

que le Mahométifme foit cette Religion ,

qui tantot dépeigne la Divinité des cou-

leurs les plus magnifiques , en nousla res

préfentant comme créateur du ciel & de la

terre; tant6tla rabaiffe jufqu’a lui aterie
Tome I, G L



L]

50 EvyRES

buer les facultés , les foiblefles , les paf-
fions , la partialite & toutes les fautes mo-
rales affe@ées & I'efpece humaine. Cette -
Religion , lorfqu'elle fera éteinte, fera
citée comme un exemple de ces contra--
di&iong dont nous venons de parler , con-
tradictions qui naiflent du conflit des idées
vulgaires & groflieres qui font naturelles:
aux hommes , avec le penchant pour la
flatterie & pour I'exagération , quine leur.
eft pas moins naturel. Il ne fe peut point
de preuve plus forte de la divinité d’une.
Religion que demontrer qu’elle n’eft point
fujette A ces fortes d’opinions contradic-
toires.,” qui décelent ’ouvrage des hom-
mes : heureufement c’eft-13 le cas du Chrif- -
tianifme.

VIL

Quoique, dans fes notions primordia-
les, le Vulgaire fe repréfente Dieu com-
me un étre trés-borné , & ne l'envifage -
gue comme une caufe particuliere qui pro-

uit les maladies & la fanté , la difette &
Pabondance, la profpérité & 'adverfité ;
il cft poyrtant fiir que lorfqu’on lui pro-
pofe des idées plus fublimes, il ne leur
refufe pas fon aflentiment ; il croiroit
méme qu'il y auroit du danger a lerefufer.
Comment donc ? vous diriez que votre:
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Divinité eft un étre fini ; que fes perfec-
tions ont des limites ; qu’elle eft genée par
une force fupérieure ; qu'elle a , comme
vous , fes paffions , fes douleurs & fes
infirmités ; quelle a eu un commence-
ment , & peut avoir une fin ! Perfonne
noferoit Paffirmer ; il eft plus prudent
d’étre du parti des panégyriftes : loin de
contredire ces ¢loges , on affete d’en
paroitre extafi¢, & I’on efpere par-1a de
s’attirer la faveur divine. Pour mieux fen-
tir combien cela eft vrai, remarquons
que 'approbation que le peuple donne &
ces brillantes idées., n’eft qu’une appro-
. bation verbale : incapable ‘de concevoir

ces hautes qualités, ce n’eft qu’en appa-
rence qu'il les attribue au fouverain Etre 5
& malgré le pompeux langage qu’il ado-
Pte , la notion réelle qu’il fe forme , de-
meure tout aufli chétive & aufli frivole
quelle étoit. ' v L
Ce n’eft qu’d Iefprit feul , difent les
Mages , que la premiere Intelligence ,
fource de toutes les chofes , fe découvre
immediatement ; mais le foleil , qu'elle 2
~ placé dans ce monde vifible , eft fontype:
cet aftre lumineux , dont les rayons em-
belliffent la terre & le firmament , eft une
foible repréfentation de la gloire qui brille
dans le haut des cieux, \’oulegypus évi-

ij.



52 - @BUVRES

ter la colere de cet Etre divin ? prenez
bien garde de ne jamais mettre vos pieds
nuds fur la terre : ne crachez point dans
le feu , & laiffez briiler une ville entiere
plutét que d’y répandre une goutte
d’eau. (a)

Qui pourroit exprimer les perfetions
du Tout-puiffant , s’écrient les Mahomé-
tans : les plus nobles de fes ouvrages ne
font que poudre & balieure en comparai-
fon de lui ; comment donc I’efprit humain
pourroit - il le comprendre ? Son fourire
donne aux hommes Iéternelle béatitude.
C'eft pourquoi pour attirer fa bénédiction
{ur vos en?ans » il n’y a point de meilleur
moyen que de leur couper de la peau, a
peu prés de la largeur d’'un demi-liard.

~ Prenez, difentlesCatholiquesRomains,

deux morceaux d’étoffe ; environ d’un
pouce ou d’un pouce & demi en quarré 3
joignez-les par les coins avec deux cor-
dons ou deux pieces de rubans de la lon-
gueur de feize pouces : faites-les paffer fur
votre téte,, enforte que I'un repofe fur la.
poitrine , l'autre fur le dos :ayez foin qu'’ils
touchent votre corps (4). Iln’y a point
de fecret plus fiir pour vous rendre agréa.

(f) Hyde, de Religione veterum Perfarum,
- (#) Onle nomme le Scapulaires

~
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ble aux yeux de cet Etre infini qui vit
d’éternite en éternité.

- Les Gétes qu’on nommoit les Immor-
tels,, parce qu’ils croyoient I'immortalité
del'ame , étoient véritablement des Théif
tes, ou des Unitaires : Selon eux, il n’y
avoit point de Dieu que leur Dieu Ze-
molxis , ils traitoient tous les autres cultes
de fitions & de chimeres ; mais leur Reli-
ion n’en étoit pas pour cela plus épurée.
ous les cinq ans ils facrifioient une vic-
time humaine , qu’ils envoyoaient & leur
Divinité en qualité d’Ambafladeur , pour
Pinftruire de leurs befoins : lorfqu’il ton-
noit, ils entroient en fureur : pour braver
Dieu 2 leur tour, ils tiroient des fleches
contre le ciel , fans craindre les fuites d’un -
combat auffi inégal. C’eft au moins ainfi
‘quHérodote nous décrit le Théifme des -
Gctes Immortels. () :

VIIL

C’eft une chofe remarquable, que les
principes religieux.ont une efpece de flux
& de reflux dans I'efprit humain : les hom-
mes tendent naturellement a pafler de
Pldoldtrie au Théifme , & A repafler du
Théifme a I'ldolatrie. Le peuple ignorant
& privé d'inftru&tion , ( & le nombre de

(¥) L.VIL S
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ceux qui ne font point peuple ¥ cet égard
eft bien petit,) le peuple, dis-je , ne monte
jamais dans les cieux par la contemplation :
1l ne pénetre pas, par fes recherches , dans
- Ia ftru@ure du corps végétable & du corps
animal, pour y découvrir un premier ef-
prit , une fage Providence , un fuprime
ordonnateur ; fon point de vueeft renfer~
mé dans d’étroites bornes ; il ne regarde
ces grandes merveilles que d'un ceil inté-
refle : il voit que fon benheur & fon mal-
heur dépendent de Pinfluence fecrette , 8
du concours impénétrable des objets ex-
térieurs : il ne détourne jamais fon atten-
tion de ces caufes inconnues qui par des
opérations aufli myftérieufes qu’elles font
efficaces difpenfent le mal & le bien , la
peine & le plaifir : A chaque occafion on
en revient aux caufes inconnues ; fous cet
afpe&t général, fous cette image confufe ,
ce font-12 les objets perpétuels: de nos ef-
pérances , de nos craintes , & de nos dé-
firs. Peu & peu, notre imagination fe lafle
de ces idées abftraites ; elle commence &
les rendre plus déterminées & 2 les revé-
tir d’'une forme qui donne plus de prife :
elle en fait des étres fenfibles & intelli-
gens ,des étres femblables A nous, fufcep-
tibles d’amour & de haine , capables-de
fe laiffer fléchir par des préfens, par des

- . [P
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retjultes 4, par des prieres , & par des fa-
crifices. C’eft de-la que I'Idoldtrie & le
Polythéifme, aufli bien que la Religion,
tirent leur origine. S

Mais ce méme defir inquiet du bonheur
qui fait naitre la premiere idée que nous
avons des intelligerices invifibles , ne per-
met pas aux hommes-de s’arréter long-
tems a la conception fimple qui repréfente
ces étres comme limités quoique puiffans,
comme efclaves de la deftinée & du cours
immuable de la Nature, quoique maitresde
notre fort. A force de refpeéts & d’¢loges
exagérés , cette idée s’agrandit, & pouflée
jufqu’au plushaut période de laperfe&ion,
elle enfante les attributs d’unité, d’infinité,
de fimplicité & de fpiritualité, DestE
mes.aufli rafinés n’¢tant pas trop 2

ortée commune, ils ne fauroient garder
ng-tems leur pureté primitive : 1l faut -
les étayer de la notion dé méditateurs &
d’agens fubalternes , qui rempliffent ,en.
quelque fagon , Pefpace qui eft entre les
hommes & I'Etre fupréme. Ces étres mi-
toyens, efpece de demi-Dieux, qui tien-
nent plus de la nature humaine que de
la nature divine , & dont 'idée nous eft.
-familiere , devenus bignt6t les principaux.
objets de culte , rappellent infenfiblement:
cette Idolitrie que I3 dévotiog fervente-

Pl
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es timides & miférables mortels, & 1ey
pieufes exagérations qui 'accompagnent
avoient bannie des efprits. Cependant les
Religions idoldtres , chargées de plus en
plus de conceptions matérielles & grof-
fieres, fe détruifent 3 la fin elles-mémes ¢
les Divinités étant avilies par les portraits
indignes qu’on en trace , 1l en réfulte un
nouveau retour vers le Théifme. Mais,
'malgré cette alternative de fentimens, le
penchant pour I'ldoldtrie eft fi fort , qu’a-
vec les éplus grandes précautions on n’eft
pas en état de prévenir les rechutes : quel-
es Théiftes , les Juifs & les Mahométans
ur-tout , Pont parfaitement bien fenti ¢
c’eft par cette raifon qu'ils ont profcrit les
ftatuaires 8 les peintres , & qu'ils fontallés
jufqu’a défendre d’employer les couleurs
& le marbrea la repréfentation des figu=
res humaines , de peur que les foibles
mortels n’en fiffent dégénérer 'ufage en
culte idolitre. Les hommes d’un c6té ,
n’ont pas Pefprit aflez fort pour fe conten-
ter de I'idée d’une intelligence pure &
parfaite ; de I'autre , ils font trop craintifs
~ pour ofer imputer 2 leurs Dieux une om-
‘bre d’imperfetion : ils flottent entre ces
deux extrémités ; tant6t leur foiblefle les
fait defcendre d’une Divinité fpirituelle
& toute-puiffante a un Dieu corpo(xl-el ’
ont
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dont le pouvoir eft borné , & de celui-1a
A une ftatue ou A un objet vifible ; tantdt
leur amour pour la grandeur les fait re-
monter de la ftatue ou de 'image maté-
rielle 3 un Pouvoir invifible , & de ce
Pouvoir 3 un &tre dont les perfetions
font infinies , au Créateur & au Monar«
que du monde. .

IX.

Le Polythéifme , ou le culte idolitre ,
n’étant fondé¢ que fur des traditions popu-
laires, eft fujet A un grand inconvénient :
il autorife les opinions les plus dépravées
& les pratiques les plus horribles : fousfon
empire la fourberie a le champ libre pour
tromper la crédulité : la Morale difparoit
des fyftémes, & il n’y refte plus de fenti-
ment d’humanité. Mais auffi I'idolatrie a
tinavantage qu’on ne fauroit lui contefter:
'en mettant des bornes au pouvoir & aux
fon&ions de fes différentes Divinités , elle
donne acces aux Dieux de toutes les fec-
tes & de toutes les dations : elle concilie
tous ces Dieux , de méme que les rites ,
1es cérémonies & les traditions ,'quifont
inféparables de leur culte. (x)

() Verrius Flaccus , que Pline cite L. XVIIL c. 2. nous
apprend qu’il étoit d’ufage chez les Romains , avant de met-
tre le fiege devant une place , d’en évoquer la Divinité tuté-

Tome I.
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"~ Le Théifme eit oppofé a I'ldoldtrie , &
par rapport & fes avantages , & pdr rapport
gafes inconvéniens. Ce {yftéme ne recon-
noiffant qu'un feul Dieu, qui eft la fouve-
raine raifon & la fouveraine bonté , il
devroit, par fes conféquences naturelles,
purger le culte religieux de toutes les cho-
fes frivoles & dérai{onnables , & fur-tout
de toute inhumanité : il devroit, en nous
propofant les exemples les plus illuftres 8&
les plus preffans , remplir nos ccéurs de
Pamour de la juftice & d’une bienveil-
lance univerfelle. Les incoftvéniens qui
naiflent des vices & des préjugés ne dé-
" truifent pas tout-3-fait ces grands avanta-
ges , cela feroit impoffible ; mais ils les
diminuent. Lorfqu’on tourne fa dévdgon
_vers un.feul objet , on regarde tous les
autres cultes comme également abfurdes
& impies: il y a plus; comme cette unité
d’objet femble dgmander une unité de foi

“laire, de ticher de la féduire & de lui faire trahir fes anciens
amis, en lui promettart les mémes honneurs , & de plus
grands encore que ceux d nt elle j uiffoit. Le nom de la Di-
vinité tutélaire de Rome fut tenu caché cymme le myftere le
plus tacré de la Religion , de peur que le. ennemis de la Ré«
publi rue ne e fervent du méme expéient pour la mertre
dans leurs intéréts, ce qu'on ne croyoit pas praticible fans
Ja connoiffance de ce nom. Pline ajsute quele formuluire de
cctte évocdtion fe confervoit encore de fon tems dans le rie
tacl des Pontifes : & Macrobe nous en a traafmis une copie,
tirée des chules fecretes de Sammonicus Severus,
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& de cérémonies, des hommes entrepre-
nans en profitent pour décrier leurs enne-
mis, en les faifant envifager comme des
profanes, déyoués aux vengeances divi-
nes & humaines. Toutes les fe&es pofiti-
ves dans leurs articles de foi, les croient
les feuls agréables a la Divinité ; perfonne
d’ailleurs ne pouvant fe mettre dans I'ef-
prit que Dieu fe plaife également A des
principes & A des rites différens & con-
traires , il eft naturel que les feétes s’ani-~
ment les ungs contrcc}es autres , & que
chacune décharge fur fes rivales ce zele,
ou plutét cette haine facrée , la plus fu-
rieufe & la plus implacablé de toutes les
paffions.

Pour peu que Pon foit verfé dans les
Hiftoriens & dans les relations dés voya--
geurs, tant anciensque modernes, on doit
-avoir été frappé de l'efprit tolérant des
Idolatres. On demanda & I'Oracle de Del-
phe quelle étoit la forme de Religion la
plus agréable aux Dieux ; il répondit que
c’étoit pour chaque ville celle que les loix
y avoient établie. (¥ ) Il femble que dans
ces tems les Prétres méme ne refuferent
point le falut 3 ceux qui étoient d’une
communion différente de la leur. Les Ro-
mains avoient la coutume d’adopter les

(y ) xenoph, Memorab, L., IL

H jj
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Dieux des nations conquifes ; & quelque
part qu'ils fe trouvaflent, ils ne contef-
toient jamais les attributs divins au Divi-
nités locales ou nationales.

Les guerres religieufes & les perfécu-
tions qui étoient en vogue parmi les Ido-
litres de ’Egypte, paroiffent ici faire une
exception ; mais les anciens Auteurs ren-
dent raifon de ces guerres d'une maniere

ui mérite d’€tre remarquée A caufe de fa
?mgularité. Les diverfes feftes qui parta-

eoient cette nation , avoient choifi pour

ieux diverfes fortes d’aniftaux ; & ces
Dieux fe livrant des combats perpétuels ,
il fallut bien que leurs adorateurs priffent
parti : ceux qui fe profternoient devant les
chiens, ne pouvoient pas vivre long-tems
en paixavecceux qui encenfoient les loups
ou les chats. () Par-tout o1 cette fource
de divifion cefloit , la fuperftition Egyp-~
tienne n’étoit pas {i incompatible avec la
tolérance qu'on fe I'imagine : nous lifons
dans Herodote (2 ) qu’Amafis fournit de
grandes fommes pour faire rebatir le tem-
ple de Delphes.

Autant que le Polythéifme eft tolérant,
autant voit-on d’intolérance dans les Reli-
gions qui maintiennent 'unité de Dieu,

z() Plu, de lfide & Ofiride,
a) L. IL. vers la fin,
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Qui ne connoit le génie étroit & Pefprit
implacable des Juifs ? le Mahométifme dé-
buta par des maximes encore plus fangui-
naires ; aujourd’hui il nebriile plus les au-
tres fe&es ; il ne fait que les dI:lmner. Si
les Anglois & les Hollandois font des
Chrétiens tolérans , ¢’eft une fingularité
dont tout I'honneur appartient au Gou-
vernement civil, qui oppofe un ferme
courage aux efforts conftans des prétres
& des bigots. ~ L
Les di(%:iples de Zoroaftre fermoient les
portes du ciel & tout ce qui n’étoit pas
Mage. (&) Rien ne fit plus de tort au pro-
grés des armes Perfanes , que le furieux
acharnement de ce peuple contre lestem-
ples & les images des Grecs : A peine
Alexandre avoit-il renverfé Pempire de
Perfe , qu’en bon Polythéifte il établit le
vieux culte de Babylone , que des fouve-
rains Monothéiffes avoient aboli: (¢ ) il fit
plus ; malgré fon aveugle attachement
r les fuperftitions Grecques, il facrifia
ui-méme felon les rites des Babylo-
niens. (d) :
Rien n’eft plus doux ni plus fociable
que le Polythéifme : quoique les autres

’ (b) Hyde, de Religione veterum Perfarum.
(¢) Arianus,de exped, &c. Lib, LI,
d) Idem. Lib. VI,
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Religions féviflent contre lui & le noircif-
fent aux yeux de {Ieurs feCtateurs ; elles
ont de la peine a I'¢ffaroucher ; on le voit
toujours prét a tendre la main & 3 com-
poler & 'amable. Augufte, il eft vrai,
donna de grandes louanges la retenue de
Cajus Céfar fon petit-fils , de ce que paf-
fant pres de Jérufalem il ne voulut point
facritier fuivant la loi Judaique ; mais pour-
quoi applaudit-il fi fort & cette conduite ?
Ce n’eft que parce que la Religion Juive
pafloit , chez les Paiens, pour une Reli-
gionignoble & barbare. (e

Je hafarderai de dire que le bien public
ne fouffre pas davantage de la pliipart des
exceés ol conduitl'ldolitrie, qu'il ne fouffre
de cette corruption du Théifme , portée A
de certains exces. ( /) Les Carthaginois ,
les Mexicains , & d’autres nations barba-
res (g) qui ont offert des vitimes humai-

(e ) Sueton.in vita Augutti, cap. 93.

(f)l Corruptio optimi peffima. !

(g) Laplinart des nations fe font rendues coupables de
crime ; cependant i I'on excepte les Carthaginois , il n'a pas
fait de grands progrés chez les nations civititées : les Tyriens -
abolice' ¢ de bonne heure cett- coutume. Un facrifice eft
co: fi'léré comme un préfent ; & faire préfent d’une chote &
la Divirité, c'eft la détruire , & la rendre inutile aux hommes ¢
on bille ce qui eft folide , on répand ce qui eft liquide , on tue
ce qui eft animé : en nous faifant tort nous croyons rendre fer-
vicea Dicu, ou donner au moins des marques d’affection &
de bo.ne volonté : c’eft ainfi que trompés nous-mémes par no-

tre dévotion mercénaire, nous nous imaginons de puuvoir
tromper I'étre que nous adorons.
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“nes, n’ontguere a rougir devant les Inqui-
fiteurs & les perfécuteurs de Rome & de
Madrid ; peut-étre ont-ils moins répandu
de fang ; ces vitimes d’ailleurs que I'on
tiroit au fort , ou que l'on déterminoit
par quelque marque extérieure , ne pou-
voient pas intérefler fi fort le refte de la
fociété : au lieu que les foudres de I'inqui-
fition ne tombent que fur la vertu, la
fcience , & 'amour de la liberté : ces qua-
lités étant bannies , il ne refte que la hon-
teufe ignorance , la dépravation des
meeurs , & le vil efclavage. La mort de
plufieurs milliers exterminés par la pefte,
par la famine ou par quelque autre cala-
mité publique , eft moins préjudiciable &
1a fociété que le meurtre d’un feul hom-
me qui expire fougle glaive injufte de la
tyrannie. ' :
A Aricie, ville fituée dans le voifinage
-de Rome , quiconque maflacroit le pré-
tre du temple de Diane, acqueroit par-1d
‘méme le droit de lui fuccéder. (£) Eta-
bliflement fingulier ! La fuperftition,, pour
I'ordinaire n’exerce fes fureurs que fur les
Laiques, & nerépand fur lordre facsé que
des douceurs & des bienfaits.
' X.
Le parallele du Théifme & de I'Idol4-

« (&) Serabo Lib, V, Sucton, invita Calig,
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trie nous fournit de nouvelles obferva<
tions , tendantes A prouver que la corrup-
tion des plus grands biens engendre les
plus grands maux. ’

Croire que la Divinité eft infiniment
¢levée au-deffus des hommes, c’eft croire
une vérité inconteftable ; cependant cette
‘croyance , jointe aux frayeurs fuperftitieu-
fes, eft trés-propre A abattre & a avilir
Pefprit humain, en lui faifant regarder la
‘mortification , la pénitence , Phumilité ,

Pobéiffance paffive , & les autres vertus
monacales , comme les feules vertus qui
puiffent plaire A PEtre fupréme. Ceft tout
‘le contraire lorfque les Dieux que nous
adorons ne nous font fupérieurs que de
elques degrés, & que plufieurs méme
Emr’eux ne font que des parvenus: alors
nous nous en approchons avec plus d’af-
furance ; quelquefois nous pouvons, fans
impiété devemir leurs émules : deld naif-
fent Ta&livité , Pefprit, le courage , la
grandeur d’ame, en un mot toutes les
vertus qui agrandiffent les nations.

Les Ic-Iléros demi-Dieux du Paganifme
répondent aux faints de ’Eglife Romaine:
Dominique , Frangois, Antoine & Benoit
ont pris la place d’Hercule , de Théfée,
d’He&tor , & de Romulus : les uns ont
mérité les honneurs céleftes en écraﬁint

€S
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les monftres & les tyrans ; les autres y
font parvenus a force de fe donner des
 coups de fouet, par des jelines, par des
altes de poltronnerie , par aveugle fou-
miffion , & par Pefclavage le plus ram-
pant.

Lorfque le pieux Alexandre entreprit
fes expeditions guerrieres, un de fes plus
grands motifs etoit de marcher fur les
traces d’Hercule & de Bacchus; & ceft
avec raifon qu’il prétendoit les avoir fur-
paflé. (i) Lorfque Brafidas , ce magna-
nime & généreux Lacédémonien, eut été
tué dans le combat ; les habitans ’Am-
phipolis, dont il avoit embraflé la défen-
{e , lui décernerent le rang de demi-Dieu.’
(k) Et en général il n’y eut point, parmi
les Grecs, de fondateur d’Etat ou de Co-
Ionie qui ne fiit élevé A ce grade de Divi-
nité {ubalterne par les peuples qui jouirent
du fruit de fes travaux.

C’eft ce qui fit dire a Machiavel, que
lesdogmes Chrétiens, a favoir les dogmes
Catholiques ( car il n’en connoifloit point
d’autre } en ne préchant que fouffrance,
& en- n’infpirant qu'un courage paflif,
énervoient l'efprit de ’homme , & le for-
moient pour lefclavage & la fujétion,

8 T ioye

Tome I, I
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51 ) Cette remarque feroit jufte, fi dans la
ociété’il ne fe trouvoit pas d’autres cir-
conftances qui concourent d modifier le
génie & le caraltere desReligions. ,
Brafidas , mordu par une fouris qu’il
avoit prife , la mit en liberté : il n’y a
point o dit-il , détre fi méprifable qui ne
puiffe fe fauver s’il a le courage de fe défen-
dre. (m) Bellarmin , avec beaucoup de
, patience & de réfignation , livra fon corps
_en proie aux puces & a toute forte de
vermine ; il difoit : nos fouffrances feront
récompenfées dans le ciel ; ces pauvres créa-
tures nont que la jouiffance du préfent fre-
cle. (n) Ces deux exemples font voir
-en quoi differe un Héros Grec d’un Saint
de PEglife Romaine. -

XI.

La corruption des bonnes chofes, avens
nous dit , enproduit de trés-mauvaifes : en
voici encore une preuve.

Si Pon confidere fans prévention la
Mythologie paienne , telle que les Poé-
tes nous lont tranfmife , on n’y voit
plus ces abfurdités monftrueufes que d’a-
bord ony croyoit appercevoir. On con-

m) Plue. Apophth.

' ‘gz) Difcorfi Lib. IV.
n) Bayle, art, Bellarmin,
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¢oit fans difficulté que le méme Pouvoir
ou le méme Principe quelconque dont le
monde vifible , dont les hommes & les
animaux tirent leur origine , peut avoir
produit des créatures intelligentes , d’une
eflence plus pure & d’une autorité plus
étendue : il n’en coiite pas davantage de
fe repréfenter ces intelligences comme
capricieufes , vindicatives , paffionnées ,
& fenfuelles : eh, ne voyons - nous pas
par ce qui fe pafle chez nous , que ces
vices font le fruit le plus ordinaire dn
pouvoir abfolu dégénéré enlicence ? Le
if'yﬁéme de la Mythologie n’a rien que de
ort naturel ; & il eft plus que probable
que dans cette infinie variété de planetes
& de mondes qui compofent le tout, il
foit quelque part mis 'en exécution. ,
L’obje&tion la plus forte que I'on puiffe
faire 4 ceux qui croiroient que notre pla-
nete fit le théatre de ce fyftéme , Ceft
que ce fentiment n’a pour lui ni la raifon ,
ni aucune tradition authentique. Les vieil-
les traditions que les Prétres & les Théo-
'logiens du Paganifme ont fair valoir , ne
font que de trés-foibles autorités : tant
de relations contradi&toires , qui ont tou-’
tes le méme fondement , leur font parve-
nues par cette voie qu’il étoit abfolument
impoffible de faire un choix , & dIe_ difcer-
\ 1]
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ner le vrai du faux. Il fallut donc que les
écrits polémiques des Prétres paiens fuf-
fent renfermés dans bien peu de volumegy:
leur Theéologie devoit plutot confifter en
contes traditionels , & en pratiques fu-
perftitieufes qu’en controverfes & en rai-
fonnemens philofophiques. | :
Il en eft tout autrement des Religions
populaires qui font fondées fur les prin-
cipes du Théifmé : des principes fi con-
formes & la faine raifon s’allient facile-
ment avec la Philofophie, & il en ré--
fulte un fyftéme mixte olila Philofophie-
eft incorporée : fi les autres dogmes de
ce {yftéme font contenus dans un livre
facre , comme par, exemple dans I’Alco-.
ran; s'lls font déterminés par une auto-
rité vifible , comme eft gelle du Pontife
Romain , les fpéculateurs s’y plient , &
naturellement chacun embraflfe la théo-
rie dans laquelle il a été élevéy, pourvu:
qw’elle ait une certaine confiftance & un
certain degré d’uniformité. :
- Maisfouvent les apparences trompent :
il arrivera que la Philofophie remarque
qwelle eft mal appareillée : que fait-elle 2.
au Lieu de redreffer les principes du fyfté-
me par fes propres principes ; elle fe l);iﬂ’e-
féduire  fervir les vies de la fuiperftition ;
nombre d’inconféquences fe préfentent &

’
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concilier: elles {font inévitables, & l'on.
eut dire avec aflurance que toutes les
héologies populaires , mais fur-tout la
Théologie {cholaftique , ont une efpece
d’appétit pour les chofes abfurdes & con-
tradi@oires : fi elles n’alloient pas au-deld
de la raifon & du bon fens, leurs dotri-
nes paroitroient trop fimples & trop fa-
milieres ; il faut-€tonner les hommes, af-
feéter le myftere, fe couvrir de ténebres ;
il faut foyrnir aux dévots I'occafion tant
defirée de fubjuguer leur entendement re-
belle , & de fe faire un mérite en croyant
des fophifmes qu’ils ne font pas méme en
état de comprendre. a
Tout ce que nous venons "avancer eft
fuffifamment confirmé par 'Hittoire Ecclé-
fiaftique. Lor{qu’une controverfe s’éleve,
il fetrouve des gens qui prétendent pou-
voir en prédireI'iflue aveccertitude : com-
ptez, difent-ils , que 'opinion qui triom-
phera , ce fera celle qu eft la plus con-
traire au.bon fens; diit Pintérét du fyf-
téme exiger une décifion différente , pen-
dant quelque tems les deux partis fe ren-
verront mutuellement le titre d’hérétique ;
mais finalement il demeurera a celui quia’
raifon : voulez-vous en étre convaincu ?
vous navez qu’a étudier les définitions
d’Arrien , de Pélagien , & Eraflien , de So-
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cinien , de Sabellien., d’Eutychien , de
Neftorien , de Monothélire &c. fans faire
mention du Prozeflantifme , dont le fort
n’eft pas encore décide. Ceft ainfi qu'un
fyftéme devient d’autant plus abfurde &
la fin, qu’ila été plus raifonnable & plus
philofophique dans le commencement. -
Vous croyez arréter le torrent de la
Religion Scholaftique par cesfoibles maxi--
mes : il eft impoffible qu'une chofe , en méme
tems , foit & ne foit pas : le tout eft plus grand
que la partie : deux & trois fone cing ! Ceft:
prétendre que les vagues de ’Océan fe
" brifent entre des rofeaux. Votre profane
raifon ofera-t-elle s’élever contre de faints
myfteres ? il n’y a point de punition affez
grande. pour votre impiété : fouvenez-
vous que les feux qui confument ’héréti-
que peuvent pulvérifer le Philofophe.

XIIL

- Nous voyons tous les jours des hom-
mes qui font,, en méme-tems , {ceptiques
en fait d’hiftoire , & dogmatiques en fait
de Religion: lorfqu’on leur parle des prin-
cipes religieux des Grecs & des Egyptiens
ils foutiennent obftinément qu’il ne peut
pasy avoir eu de nation qui ait cru des
choi};s auffi abfurdes ; & ils ne reconnoi-
tront jamais qu’on puiffe trouver des ab-
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* furdités femblables dans d’autres commu-
nions. Tel fut le préjugé de Cambyfe :
- il ne fe contenta pas de plaifanter fur
Apis 5 il poufla I'impiété juiqu’a faire des
bleflures a ce grand Dieu de 'Egypte ,
qui ne parut a fes yeux profanes qu’un
ros beeuf tacheté. Hérodote remarque
ort judicieufement que cette fougueufe
extravagance ne pouvoit venir que d’un
dérangement de cerveau ; fans cela dit
cet Hiftorien , il n’eiit jamais publique-
ment affronté un culte établi; car, con-
tinue-t-il , quant a la Religion, chaque
peuple eft content de la (%enne » & la
croit préférable A toutes les autres. (0)
~ On ne peut difconvenir que les Catho-
liques Romains ne foient une fete trés-
favante : de toutes les Eglifes Chrétiennes
il n’y a que I'Eglife Anglicane qui puiffe
leur difputer la palme ; cependant le fa-
meux Arabe Averroés , qui fans doute
- avoit entendu parler des fuperftitions
Egyptiennes , déclare ﬁ;l’il ne connoit
point de Religion plus abfurde que celle
dont les fectateurs mangent leur Dieu,

- apres avoir créé.
~ Je ne crois pas en effet quiil y ait au-
cun dogme du Paganifme qui donne au-
tant de prife au ridicule que la doéirine

- . (o) Lib. Ill, cap. 38.
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de la Préfence réelle 5 cette do@rine eft fi
« abfurde qu’on n¢ fauroit argumenter con-
tre elle ; les Catholiques eux-mémes font
des contes plaifans, quoique un peu pro-

fanes ; fur ce chapitre......

Un fameux Général , qui dans ce tems-
1A fervoit en Ruffie, fe rendant & Paris ,
pour fe faire guérir de fes bleflures ,amena
avec lui un jeune Turc qu’il avoit fait
-prifonnier. Des Doé&eurs de Sorbonne ,
tout auffi entiers dans leurs opinions que
le font les Dervis de Conftantinople ,
croyant que c’étoit domme}ge que le pau-
vre Muftapha fiit damné faute d’inftruc-
tion, le folliciterent bien fortement de fe
faire Chrétien : pour lui faire d’autant
mieux goliter leurs raifons , ilgJui promi-
rent de bon vin dans cette vie, & le Para-
dis dans l'autre. Le jeune homme ne put
réfifter ade fi puiffansattraits : aprés avoir
été inftruit & catéchifé dans les formes,
il confentit A recevoir les {facremens du
Baptéme & de la fainte Cene. Cepen-
dant , pour mieux affermir & confolider
" fa fot naiffante, le Prétre continua tou-
jours de linftruire : le lendemain de “la
communion il luidemande : combien y a-t-il
de Dieux? Il 1’y en a point , répond Be-
noit , ¢’étoit fon nouveau nom : comment ?
il i’y en a point ! s'écrie le Catéchifte :
. Rien
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Rien de plus fir , replique cet honnéte
profélyte ¢ vous m’avey toujours dit qu'il
7’y avoit qu’un Dieu ; & je Pai mangé.

Ce font-1a les do&rines de nos freres’

les Catholiques ; mais nous y fommes fi
fortaccoutumés quelles ne nous étonnent
plus:il eft pourtant probable que dans les
tems 2 venir il y aura des nations qui ne
croiront pas fans beaucoup de peine que
jamais une créature & deux pieds ait pu
embraffer de pareils principes ; & ily a
mille contre un a parier que ces mémes

nations auront dans leurs {ymboles des -

articles tout aufli abfurdes auxquels elles
.. ajouteront une foi implicite , & qu’elles
maintiendrontavec le plusprofondrefpeét.

Jétois logé A Paris dans le méme hotel
avec '’Ambaflfadeur de Tunis, qui A fon
retour de Londres , ot il avoit paflé quel-
ques années , prenoitfon chemin par la
France. Un jour je vis fon Excellence
Morefque qua fe divertiffoit dans le vef-
tibule 3 contempler les fuperbes équipa-
ges qui rouloient par la rue: quelgues Cas
pucins y paflerent par hafard; ilsn’avoient
fatfais vu de Turc , comme IAmbafla-
deur 2 fon tour, quoique accoutumé aux
habillemens de PEurope, n’avoit pas en-
core vu cette grotefque figure que 'on
* nomme Capucin: il n’y a pont de termes

Tome 1. K
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pour exprimer I'étonnement réciproque
qui étoit peint fur leurs phyfioflomies ; je
crois que la furprife n’elit guere été
moindre entre le Dervis de ’Ambaffadeur
& ces difciples de St. Frangois, s'ils étoient
entrés en conférence. C’eft ainfi que tous
les hommes fe regardent , les uns les au-

~ tres , avec des yeux étonnés : on ne peut

nous mettre dans la téte que le turban de
PAfrique foit une tout auffi bonne ou tout

- auffi mauvaife coéffure que la capuce Eu-

ropéane. C’eff un fort honnéte homme , dit

- le Prince de Sallé , en parlant de I’Ami-

ral de Ruyter ; c'e¢ff dommage qu’il foie
Chrétien. , ’
Suppofons qu’un Doéteur de Sorbonne
dife A un Prétre de Sais : comment eft -1l
poflible que vous adoriez des porreaux &.
des oignons ? Si nous les adorons -, ré-
pond celui-ci , au moins ne les mangeons-
nous pas. Mais les chats & les finges !
dit le favant Do&eur , voild en vérité de
plaifans objets d’adoration ! Ils peuvent

~valoir au moins les reliques & les offe-

mens pourris des Martyrs , replique fon
favant antagonifte. Mais n’étes-vous pas
fous, infifte le Catholique , de vous cou-
per la gorge pour décider fi un choux eft
plus refpe&table qu’un concombre ? Jen
conviendrai , dit le paien ; mais convenez
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dvotre tour qu'il y a encore moins de bon
fens a fe faire la guerre pour des volumes
remplis de fophifmes , dont dix mille ne
valent ni un concombre ni une pomme
de choux. (p) =

Un fpetateur intelligent de ce combat,
('mais par malheur les %pe&ateurs decette
fortefont bienrares ) en concluroitd’abord
t{ue fi pour établir un {yftéme populaire
il ne falloit qu’expofer les abfurdités des
autres {yftémes, 1l n’y a point de bigot
fuperftitieux qui ne piit juftifier fon aveu-
gle attachement aux principes qu’il a fucé
dans fon enfance. Il n’en f[;ut pas méme
tant aux hommes pour les rendre opinia--
tres dans leur Religion ; peut-étre le font-

_(p) Ll eft fingulier quune religion aufR abfurde qu'étoit
celle d’Egypte ait paru fi femblable a celle des Juifs, queles
Plus grands génies de P'antiquité n’ont fu U'en diftinguer. Ta-
cite , auffi bien que Suetone , en rapportant le décret du fénat,
fait fous Tibere, qui banniffoit de Rome les profélytes des
Egyptiens & des Juifs , traite expreffément ces deux religions
fur le méme pied : & le décret lui-méme paroit &tre fondé fue
cette fuppolition.. A8um & de [acris Kgyptiis Judaici{que
pellendis ; fadumque patrum confultum , ut quatuor millia li-
bertini generis ei fuperftitione infefa , 110'3 idonea atas, in
infulam Sardiniam veh » €oércendis illic latrocintis ; &
£ ob gravitatem cali interiffent , vile damnum. Tac. Ann. Lib.
1L, c. 85. Exsernascaremonias , Agyptios Judaicofque ritus
compefcuit , coallis qui fuperflitione ea esncbantur , religiofas
vefies cum inflr omni burere. Sueton. in vita Tib.
c. %)6 Ces fages paiens remarquoient quelque chofe de fem- -
blable dansTair & le génie deces peuples , de méme que dans
Vefprit des deux religions ; les différences de leurs dogmesleur
paroiffoient trop frivoles pour y faire attention.

Ky
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1ls d’autant plus qu'ils ont moins de con+
noiffances : &-en général il y a un grand
fondsde foi & de zele dansle genre humain.
Diodore de Sicile nous- raconte ,a ce
fujet , un événement fort remarquable ,
qui s’eft paflé fous fes yeux.(¢) Dans le
tems que la terreur du nom Romain rem-
pliffoit toute PEgypte, un foldat légion-
naire eut , par mégarde , le malheur de
- tuer un chat : cet horrible facrilege fou-
leva toute la populace contre lui : envain
le Roi lui-méme intercéda en faveur du
criminel ; rien ne put le fauver de la fu-
reur publique. Je fuis perfuadé que le
Sénat & le peuple de Rome auroient eu
moins de délicatefle fur le chapitre de leurs
Divinités nationales ; peu de tems aupa-
ravant , il avoient aﬂll) né 3 Augufte un
fiege dans la cour célefte ; & pour peu
qul efit paru le.defirer, ils auroient dé-
tréné tous les Dieux pour lui faire place :

A prefens Divus habebitur
. Auguftus. -
dit Horace : c’étoit 12 une démarche trés-
importante , & que dans d’autres tems ,
ou dans d’autres nations on n’efit point
regardée d’'un ceil indifférent. (7).

gq) Lib. L. '
r) Lorfque Louis Quatorze prit le College Jéfuire de .
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. ‘Nonobftant la fainteté de notre Reli-
gion , dit ’Ordteur Romain , rien n’eft

‘. plus commun parmi nous que le facrilege;
a-t-on jamais entendu qu'un Egyptien. ait
violé le temple d’un chat , d’un 1bis , ou
d’un crocodile? (f) iln’y a point de tour-
merit , dit-il ailleurs , qu’un habitant de

= DEgypte ne fubit plutbt ‘que de faire la
moindre injure A un ibis, ¥ un. afpic, &
un-chat., 3 un chien , en 3 un crocodile.

(2) Dryden a donc bien eu raifondedire :.

Que leur Dicu foit conftruit ou de pierre
ou de bois ; ,
L;rz' efclaves foumis ils rampent fous fes
© lois : ™ ’ ‘
" Avec le méme yele ils prennent fa dé-
O fenfe e
Que fi lor le plus pur compofoic fon -
effence.* L

Clermont fous fa prote&ion;, la Société ‘fit dter Ia,‘efoix qui-
étoit fur le portail de ce batiment, pour y fubftituer les armes

du Roi ; ce qui donna lieu a cette épigramme. ’
Suflulie hinc Chrifli , pofuitque infignia Regis :

- Impia gens?! alium ncfcicg habare Deuni,

{ /) De naturd Deorum, L. I .
() Tufc. Quaft. Lib. V. . .

* yoici les'vers de Dryden tels qu'ils font dans Poriginal.

» Os what foe’r defcent their Godhead be,
» Stock, ftone, or other homely pedigree:
» In his defence his fervants are as b‘gﬁ » N
» As if he had been born of beatengold,
. ABSALOM and ACHITOPHEE. -

Al
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Que disje ? plus les matériauy dont I'ob-
jet de leur culte eft formé font wils
plus leur dévotion s’échauffe : ils triom-
phent de ce qui devroit faire leur honte ,
& fe font un mérite aupres de leur Dieu
de braver , pour 'amour de-lui, le ridi-
cule & les opprobres que fes ennemis ré-
pandent fur eux 3 pleines mains. Dix mille
Croifés s'enrdlent fous les faintes bannie--
res, & fe font un honneur infini d’une’
expédition que leurs ennemis:leur repro-’
chent comme la chofe du monde la plus
deshonorante. '

Ity a, je l'avoue ; une difficulté con-
tre la Théologie Egyptienne ; & ol eft
lIa Théalogie contre laquelle il n’y en
ait point ? Dans cinquante ans un cou-
ple de chats, 4 en juger par la propor-’
tion dans laquelle ces animauk fe multi-
plient , peupleroit tout un Royaume :
mhettons vingt ans de plus pour la durée
de ce culte : on pourra dire de PEgypte
ce que Petrone difoit de quelques Provin-
ces de I'lralie, qu'il fera plus facile d’y
trouver un Dieu qu'un homme : le nom-
bre prodigieux des Dieux fera venir la
famine , qui exterminera jufqu’au dernier
de la race humaine ; & il ne reftera plus
que des Dieux fans prétres & fans ado-
rateurs, Il eft donc probable que cette
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nation , fi renommeée dans I’antiquité pour
" fa fagefle & pour fa faine politique ,~pré-
voyant des {Eites auffi {pemicieufes , y ait
pourvil en réfervant {es hommages aux
feules Divinités adultes : pour les petits
Dieux qui tetoient encore , il eft a croire
qu'on n’a pas €été auffi fcrupuleux A leur
eiard » & que l'on a pris fans fagon la
liberté de les noyer ; P'ufage d’accommo-
der la Religion aux intéréts temporels
n’eft pas d’invention moderne. :
Varron , homme favant & Philofophe,
differte fur la Religion , avec beaucoup de
bon fens : il eft affez modefte pour ne
donner fes fpéculations que fous P'afpe&
de probabilités & de conjeftures : cette
retenue fceptique lui attira les infultes de
St. Auguftin dont le zele étoit un peu fou-
ueux. Auguftin ne doutoit de rien ; fa
o1 étoit entiere , fa perfuafion inébran-
lable ; (%) cependant un Poéte contempo-
rain dupaganifme trouve  fon tour, quoi-
ue trés-abfurdement 2 la vérité , le fyf-
téme de ce faint homme fi faux, qu'il ne
croit pas méme qu'il puifle en impofer
aux enfans. (x) :
N’eft-il pas étrange queI’on foit fi pofi-
tif & fi dogmatique fur des matieres ol il

(=) De civitate Dei, Lib. IIl. c. 17,
(*) Claudii Rutilii Numilitani lter L. L. v. 386,
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eft fi facile & fi ordinaire de fe tromper 8
Moverunt , dit Spartian , & ed tempeflaze
Judei bellum , quod vetabantur mutilare
genuealia. (y) ,

Si jamais 1l y eut uwne nation ou un
tems ol la Religion établie fembleroit
avoir dii perdre tout fon crédit ; on croi-
roit que cela dut arriver 3 Rome du tems
de Cicéron : on penferoit qu’alors I'incré-
dulité dut publiquement ériger fon tréne,
& que Cicéron méme , & par fes.difcours
& par fes a&tions, dut s’en montrer le plus
zél¢ partifan ; cependant il étoit bien éloi-
gné de le faire : de quelque liberté qu’ufit
ce grand homme dans fes écrits & dans
fes converfations philofophiques , on le
voit prendre un foin e:mgme que fa con-
duite ne dosine lieu & des reproches de
. Théifme & de profanation ; il voulut mé-
me que fafamille , & Térence fon épou-
fe , en qui pourtant il avoit beaucoup de
confiance , le priffent pour un homme re-
ligieux : il nous refte de lui une lettre
adreflée & cette derniere, ol il lui recom-
mande trés-férieufement d’offrir des facri-
fices 3 Apollon & Efculape , en reconnoif-
fance du rétabliflement de fa fanté. (7)

La dévotion de Pompée étoit bien plus

5 ) In vita Adrjani. '

1) Lib, XIV. Ep. 7.

, fincere
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fincere : dans toute la conduite qu’il tine
durant les guerres civiles , on remarque
qu’il faifoit beaucoup de tonds fur les au-
gures , les fonges & les prophéties. ()
Iin’y eutgenre defuperftition dont Augufte
ne fit infe&é. On raconte que la veine
poetique de Milton étoit moins fertile au
printems que dans le refte de 'année :
Augufte obfervade mémeque durant cette
faifon il ne révoit pas fi ‘bien, & faifoit
plus.de fonges creux qu’a fon ordinaire :
lorfqu’il lui arrivoit par hazard de met-
tre le-foulier droit au pied gauche , & le
foulier gauche au pied droit; ce grand
& fage Empereur perdoit toute conte-
nance. (4) En un mot , on ne fauroit
douter que les anciennes fuperftitions:
w’ayent produit autant de dévots de tont
ordre qu'en produifeit les Religions :mo-
dernes. : leur influence peut - €tre n’étoit |
pas fi fofte ; mais elle n’étoit pas moins
univerfelle : la foi n’étoit pas fi ferme, fi
précife , fi décifive ; mais il y eut tout au-
tant de croyans. -

Quelque impérieux & tranchant que foit
le langage de Fafuperﬂition ; on peut ob-
ferver que les fuperftitieux affe@ent plutot

a) Cicero de Divin. Lib. 111, ¢ap. 24.
b) Suetonius, in vita Augufli, cap. 9o, 91, 92, Plinius
Lib, I1. cap. 7. .
Tome 1. L
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d’étre convaincus qu’ils nele fonten effet ¢
leur conviftion n’eft pas folide : rare-
ment leur foi approche de cette perfuafion
d’apres la uelEe nous réglons notre con-
- duite dans les affaires de la vie commune.
Les hommes n’ofent pas s’avouer d eux-
mémes les doutes quils nourriflent dans
leur efprit : ils croient mériter par une

foi implicite ; en prenant le ton affirmatif

fur tout, ils fe déguifent leur incrédulité
réelle a force de bigoterie. Mais la Nature
ne perd point fes droits : la pile lueur qui
nous eclaire dans ces régions fombres ,
n’égalera jamais la force des impreflions
que font fur nous Pexpérience & le fens
commun. Les aftions démentent les dif-
cours ; elles font voir que dans ces fortes
de fujets notre foi n’eft qu’une opération
inexplicable de Pentendement., placée
entre la défiance & la convition , mais
plus voifine de la premiere.

-Notre efprit paroit étre d’une fubftance
bien peu folide: fi méme de nos jours
tant de gens qui ne ceflent, pour ainfi
dire, de faire agir fur lui le marteau & le
burin, ne peuvent y graver des dogmes
dont I'impreflion foit durable; cela devoit

étre encore bien moins pratiquable dans

les tems de Pantiquité, lorfque les per-
fonnes gagées pour exercer ces fortes de

P2l

~
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fon&vons étoient en beaucoup plus petit
nombre : faut-il s’étonner que les hommes
d’alors , n’étant frappés que de lueurs
paflageres , aient fouvent paru incrédules
& ennemis de la Religion établie , fans -
Pétre en effet, ou du moins fans favoir
au jufte ce qu’ils étoient.

Une autre caufe rendoit les anciennes
Religions plus vagues & plus découfues
que nele fontles modernes : les premieres
ne tenoient qu’a la tradition; au lieu que
les dernieres‘}ont confignéesdansdesécrits.
Les traditions des vieux tems font per-
plexes, contradi&toires, & le plusfouvent
douteufes , il n’étoit pas poffible de les
réduire & un Canon fixe qui déterminit les
articles qu’il falloit recevoir ; femblables
aux Légendes des Catholiques. Les contes
qu’on faifoit des Dieux , étoient fans nom-
bre : chacun en croyoit quelque chofe;
perfonne ne pouvoittout croire ; & cepen-
dant on ne pouvoit difconvenir que tout
ne fiit également bien ou mal fondé.
Différentes Villes & différens Peuples dé-
bitoient fouvent des traditions diamétra-
lement oppofées; & il n’y avoit point de
raifon de préférer 'une & Pautre. On étoit
accablé d’une infinité d’hiftoires fur lef-
quelles la tradition n’apprenoit rien de
pofitif ; & I'on pafloit , par des nuances

L y
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prefqu’imperceptibles, des articles fonda-
mentaux a ces fittions gratuites. La reli-
gion paienne difparoit comme un brouil-
lard, aufli-t6t qu’on la regarde de pres,
& qu’on I'examine piece apres piece : on
n’a jamais pu laflujettir 3 des dogmes &
a des principes conftans. Ces confidéra-
tions, a la vérité , n’étoient pas en état
de détromper la multitude , parce que la
multitude n’eft pas raifonnable ; cepen-
dant elles la faifoient vaciller & hefiter
dans la fo1; elles pouvoient méme con=
duire certains efprits A des pratiques & a
des fentimens qui avoient tout l'air de
Pirréligion la plus décidée.

Ajoitons que les fables du paganifme
étoient gaies, riantes , faciles a compren-
dre & a retenir: il n’y entra ni diables,
ni lacs de {ouffre , ni rien qui piit effrayer
Pimagination. Qui pourroit s’empécher
de fourire au récit des amours de Mars &
de Vénus, ou en penfant aux tendres gail-
lardifes de Jupiter & de Pan? C’étoit vé-
ritablement, a ces égards , une religion
poétique , peut-étre méme étoit-elle au-
deflous de la grande poéfie: les Poétes -
modernes en ont fait ufage ; mais jamais
aflurément ils ne parlent avec plus de
liberté & d'irrévérence de ces Dieux ,
quilsregardent comme des étres fabuleux,
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que n’en firent les Anciens, qui les pre-
noient pour des objets.de culte & d’ado-
ration. . S
~ Un fyftéme n’a pas fait de profondes
ampreflions fur Pefprit du peuple : donc
tous les hommes de ben fens l’ont rejetté :
donc, en dépit des préjugés de I'éduca-
tion, le fyfteme oppofé a été générale-
ment reconnu pour vrai, en vertu des
raifonnemens qui l’appuyoient ; cette con-
clufion n’eft rien moins que jufte: il me
femble qu'on devroit en conclure préci-
fément l¢/ contraire. Moins une fuperfti-
tion efty importune & . préfomptueufe ;
moins auffi elle provoque notre indigna-
tion, & moins nous fommes excités A
remonter vers fa fource, & 2 creufer
julqu’a fes fondemens. 1l eft d’ailleurs in--
conteftable que I'empire que toute forte
de foi religieufe exerce fur entendement
eft un empire chancelant & peu afluré :
il dépend beaucoup de 'humeur , & des
caprices de I'imagination ; la difiérence
n’eft que dans les degrés: un ancien pla-
cera un trait impie A c6té d’une tirade
di&ée par la fuperflition; il y a des dif- |
cours ou cette alternative fe fait remar- -
quer d’'un bout a I'autre: (c) les Modernes -

(¢) Témoin ce paflage remarquable de Tacite : Prater
multiplices rerum humanarum cafus , calo terrique prodigia 5~
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penfent fouvent de la méme maniere ;
mais ils font plus circonfpeéts dans leurs
expreflions.

Lucien dit en termes bien exprés que
de fontems on ne pouvoit refufer de croire
les fables les plus ridicules du Paganifme,
fans pafler pour impie- & profane; (d)
& penfe-t-on que cet aimable écrivain eiit
employé toute la force de fon efprit , qu'il
efit lancé tant de traits fatyriques contre
la religion nationale , fi cette religion
n’avoitpoint été généralement reque parmi
fes compatriotes & fes contemporains ?

Tite-Live reconnoit, comme feroit un
Théologien de nos jours, que l'irréligion
eft devenue-fort commune ; mais il la.con-
damne avec la méme féverité: (e) le
peuple pouvoit-il étre exempt des fuper-
flitions qui en impofoient A un fi grand
‘homme ?

Les Stoiciens donnoient & leur Sage les

& fulminum monitus , & futurorum prefagia , leta, triftia,
ambigua , manifefta. Nec enim unquam atrocioribus populi
Romani cladibus , magifque juflis judiciis approbatum ej{ , non
effe cure Diis fecuritatem nofiram , effe ultionem. Hift. L. 1.
La querelle qu’Augufte fit 3 Neptune eft un exemple du mé-
me genre : fi cet Empereur ne prenoit pas Neptune pour un
étre réel qui dominoit fur 'Océan, quel fujet avoit-il de fe
ficher ? & sille prenoit pour tel, quelle folie de Lirriter encore
davantage > On peut faire laméme remarque fur les exclama«
tions de Quintilien , au fujet de la mort de fes enfans,

d) Philopfeudes.

e) L. X.c. 20.
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épithetes les plus fublimes, & qui tenoient
méme de [a profanation : il n’y avoit que
lui qu’on piit nommer riche , libre,, fou-
verain ; iFétoit égal aux immortels: ils
oublierent d’ajouter que, pour Pefprit &
le bon fens, il en avoit pour:le moins
autant qu'une vieille femme. Rien n’eft
plus pitoyable que de voir cette fecte ,
1mbue des plus bafles fuperftitions , & ref-
pe&tant toutes les fottifes C}ue les Augures
ont imaginées , prenant le corbeau qui
croafle du c6té gauche pour un mauvais
pronoftic, & le cri de la corneille qui fe
fait entendre du méme cOté , pour un pré-
{age de bonheur. -

De tous les Stoiciens Grecs, il n’y eut
que Panztius qui ofa douter de la certi-
tude de l'art des Augures & des Devins.
(f) Marc Antonin nous apprend lui-méme
qu’il a fouveut regu en fonge des avis de
1a part des Dieux. (g) Si Epi&tete nous
dégznd de faire attention au langage des
corneilles & des corbeaux , ce n’eft pas
qu’il croie ce langage faux; c’eft quil le
croit fans conféquence ; ces oifeaux ne
peuvent nous prédire autre chofe fi ce
neft: tu te rompras le cou, tu feras la
perte de tes biens, événemens qui felon

(f) Cic. de Divin, Lib, L cap. 3.
(g) Lib. I, §. 17,
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EpiQtete ne nous regardent pas , & ne dot+
vent en aucune fagon nous intérefler. (£)
Le Stoicifme eftun mélange de fuperftition
& d’enthoufiafme philofophique ; I'efprit
de cette fe&te , entiérement tourné vers la
Morale, déraifonne en faitde Religion. (i)

Platon fait dire & Socrate, qu’on ne,
Paccufoit d’impiété que -parce qu’il refu-
foit de croire certaines fables ; parce qu’il
nioit, par exemple, que Saturne ait chitré
fon pere Uranus, & que Jupiter ait dé-
troné fon pere Saturne ; (k) cependant,
dans un des Dialogues qui finvent, le mé-
me Socrate repréfente le peuple Athénien
comme généralement perfuadé que 'ame
eft mortelle. () Y a-t-il ici uneé contra-
di&ion ? Oui; mais ce n’eft pas Platon ,
c’eft le peuple qui fe contredit. Dans tous
les tems , les principes du peuple font un
compofé de parties difcordantes ; & ils
devoient Pétre fur-tout dans cés tems-1a,
lorfque le joug de la fuperftition étoit fi
léger & fi facile a porter. (m)

. (%) Enchiridion, §. 17.

(i) Les Stoiciens n’étoient pas tout 2 fait orthodoxes ; ce<
pendant on voit, par les exemples que nous venons de rap-
porter , qu'ils croyoient bien des.chofes ; le peuple fans doute
croyoit tout ce qu’on vouloit lui faire croire.

({) Eutyphro.

(!) Phzdo.-

(m) La conduite de Xenophon, telle que lui-méme nous
la décrit, montre tout & la fois, & combien le genre humain

Le
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~ Le méme Ciceron qui dans le fein de
fa famille affe@e des fentimens fi dévots,

fut crédule dans ce tems -1a , & combien les hommes de tous
les tems font peu d’accord avec eux-mémes dans des matieres
de Religion. Ce vaillant Capitaine, cegrand Philofophe, difci-
ple de Socrate , qui nous a confervé les fpéculations les plus
rafinées de fon maitre par rapport a la nature de Dieu , Xéno~
pton, dis-je,, donne 1a fuperftition la plus crafle du pa-
ganifme. Que l'on en juge par les traits fuivans.
Conformément a I'avis de Socrate , Xénophon confulte I'o«

racle de Deighes, avant de s’engager dans l'expédition de
Cyrus. De Exped. Lib. 111, p. 294.ex ed. Leunclavii. Dans
Ia nuit qu'il fe faifit des Généraux, il fait un fonge qui fait
beaucoup d'impreffion fur lui, quoiqu'il le croye ambigu. Zbid.
P. 295. L'éternument lui paroit unTxeureux préfage, de méme
qu’a toute l'armée. Ibid. p.300. Etant armvé a la riviere de
Centrites , il faitun autre fonge , qui lui paroit trésimportant ,
auffi bien qu'a Chirofophe , qui partageoit le commandement
avec lui, Id. Lib. IV. p. 323. Les Grecs fouffrent beaucoup
d’un vent de Nord, lequel ceffe auffitt qu'on lnia offert un
facrifice. Jbidem , p. 329. Sur le point d’établir une colonie 5
il differe d’en prendre la réfolution jufqu’a ce qu'en fecret il
ait confulté les vi@times. Lib.¥. p. 7 59. Il exerce lui-méme la
fon&ion d’Augure avec beaucoup d’habileté. Ib. p. 361. lleft
déterminé par D’état des vitimes arefufer le Généralat em
chef qu'onlui offre. L.V, p. 273. Cléandre le Lacédémonien
1e refufe pour la méme raifon, quoiqu’il ait grande envie da
1’accepter. Ibid. p. 392. Xénophon rapelle un vieux fonge ,
avec linterprétation qui en avoit été faite, lorfqu'il s’étoit
joint pour la premiere fois a Cyrus. p. :1170} 1l fait mention
du lieu par lequel Hercule defcendit aux enfers : il parle de cet
événement en homme qui le croit vrai ; il dit qu'on en voit
encore lestraces. lbid. p. 375. L’armée rifque de périrdefaim *

arce que les aufpices lui défendent d’avancer. p. 382. 3834

’Augure Euclide ne veut pas croire que fon ami Xénophon
{oit revenu de 'expédition f:ns argent : il confulteles entrailles
des viQtimes; & 1l y voit clairement que la chafe eft vraie.
Lib. VII. p. 425. Notre philofophe , ayant congu le projet
d’augmenter lesrevenus des Athéniens par le moyen des mi=
_mes, exhorte a confulter I'oracle avant de rien entreprendre,
De rat. red. p. 932. - .

Pour peu que I'on examine ces faits avec attention, o

Tome 1,
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ne fe'fait point de confcience de traiter ;
devant un Tribunal public , la doérine
d’un état A venir de fable ridicule , qui pe-
mérite pas que Pon y fafle la moindre
attention. (7) Dans Sallufte, (o) Céfar
parle, enplein Sénat, fur le méme ton. (p)
Cependant on auroit tort de conclure
de ces propos licentieux que Pincrédulité
& le fcepticifme aient été répandus parmi
le peuple ; cela eft manjfeftement faux. 11
eft vrai que certains articles de la religion
érablie étoient aflez indifférens A ceux qui

verra que ce n’étoit pas 11 des farces de politique : dans ces
fiécles I'hypocrifie ne procuroit pas de grands avaptages ,
ou plutdt n’en procuroit aucun. Il paroit d'ailleyrs , par un
ouvrage de Xénophon, (*) qu'il étoit taxé d’héréfie , ce qui
n'arrive jamais aux dévots Eolitiques. Cette méme raifon
me perfuade que Newton, Locke, Clarke & d'autres ong
adhéré fincérement i la foi Arrienne , ou Socinienne,qu'ils
profefloient ; & j'oppofe toujours cet argument aux libertins,
qui veulent abfolument faire paffer ces grands Philofophes
pour des hypocrites.

(*) Memorabilia.

n) Pro Cluentio, cap. 61,

(o) De bello Catilinario.

(p) Ciceron [ Tufc. Qu. Lib. I, cap. 5, 6.] Seneque
[Ep. 24.] Juvenal [ Sat. 2. ] difent égalemient qu'il n'y a

. point de petit gargon, ni de vieille femme affez imbécile

pour croire les defcriptions que font les poétes de I'état aprés
la mort. D’ vient donc que Lucrece exdlte fi fort fon maitre
pour nous avoir délivrés 3:; terreurs d’'ube autre vie? Il fe
peut que le ﬁ:os des hommes ait été alors dans les difpos
fitions du Céphale de Platon : tant qu'il étoit jeune & qu'il
fe portoit bien , il plaifantoit fur toutes ces hiftoires ; mais
slevenu vieux & infirme , il commenga & appréhender qu’elles
ne fuffent vraies. De rep. Lib, I, Cela arrive encore aflez
fréquemment de nos jours, -
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la profefidient ; mais d’autres leur tenoient
})lus a coeur: les Pyrrhoniens fai{pient tous
eurs efforts pour montrer que les uns
n’étoient pas mieux fondés que les autres:
Cotta fe fervit de cet artifice dans.fes
Dialogues fir la Naure des Dieux : poiir
réfuter le fyftéme de la Myt’holo§ie pat
degrés , il examine d’abord , avec fon ad-
verfaire orthodoxe, les hiftoires les plus
graves-& les plus univerfellement reques :
deld il pafle X ces contes frivoles que tout
le monde tournoit en ridicule : des Dieux
il defcend aux Déefles , des. Déefles aux
Nymphes.,, des Nymphes aux Faimnes &
aux Satyres  Carnéade fon maitre aveit
ufé de la méme méthode. (¢) ol
. Enfin voici les deux différences les plus
frappantes qu’il 'y ait entre une religion
traditionnelle -ou mythologique , & une
teligion fyftématique ou. {cholaftique.
Drabard la premiere eft Touvent plus rai»
fonnable que la feconde:: elle n'eft, pour
ainfi dire;, qu’un recueil d'éyenemens, peu
fondés il eft vrai, mais qui pourtant n’im.
pliquent pas des contradi&ions formelles
& dont on puiffe démontrer I'abfurdité.
Enfuite la religion traditidanelle ne pefe
pas fi fort & Vefprit humain.: 8. quoique

« généralement regue , elle n’excite pas des
(g) Sestus Empir, adv. Mathem, L, VI
' . My

v
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affions fi violentes , ni ne fait de fi fortes
amprefliops fur Pentendement.

XIIL

'La religion primitive du genre humain
doit fa principale origine-aux craintes que
Yavenir infpire. - On peut juger quelles
1dées les hommes doivent fe faire d’un
Pouvoir invifible & inconnu ; tandis que

~tout les fait trembler , & que leur efprit
weft rempli que de finiftres événemens.
Tout ce que la malice, la févérité, la ven-
geance , la cruauté ont de plus affreux,
wvient fe peindre, des traits les plus noirs,
dans I'ame fombre du dévot,'& augmenter
Thorreur dont elle eft pénétrée. En proie
2 mille terreurs paniques, dont une ima-
gination vive lui multiplie les objets: dans
ces profondes. ténebres, ou, ce qui pis
eft, dans ce foible crépufcule dont il eft
environné, la Divinité fe. préfente & lui
comme un fpeétre revétu de la forme la
plus épouvantable; il n’y a point de trait
de méchanceté dont il ne la croie capable,
& que dans fes-acces de frayeur il ne hu
attribue en effet fans le moindre fcrupule.

Tel paroit. étre I'état naturel de la Re-
ligion , envifagée par une.de fes faces ;
mais elle en Préfeﬁte encore une-autre. Si
nous confidérons, ce goiit pour I'exagéra-

¢
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tion & la flatterie qui fe manifefte dans
tous les fyftémes religieux , & quieft effet
de la frayeur méme dont nous venons de
parler ; 1l paroit quil en doive naitre une
Théologietoute oppofée. La Divinité fera
ornée de toutes les vertus , de toutes les
qualités excellentes ; & quelque loin que
Ton poufle I'hyperbole , on ne croira
. Jamais en avoir affez dit ; fes perfeions
paroitront encore bienau-deffus des éloges
qu’on leur donne. De-1a réfultent des pa-
négyriques fans fin; & l'on.ne prend pas
la peine d’examiner s’ils s’accordent avec
la raifon ou avec les phénomenes ; on s’y
croit fuffifamment autorifé par-ld méme
qu'ils tendent & exalter la gloire du divin
objet de notre. culte. .

. Ici donc 1l y.a une efpece de contra- -
- di&tion entre les deux principes: de la
nature humaine fur lefquels la Religion
eft fondée.” Nos terreurs naturelles nous
font voir une Divinité méchante & pour
ainfi dire diabolique ; notre. penchant a
louer, nqus la peint excellente & toute
parfaite. Chacun de .ces principes a plus
ou moins d’influence fur nous, felon les
diverfes difpofitions des efprits. ,

.. Il n’eft pas furprenant que des peuples
plongés dans I'ignorance & la barbarie,
¢ommc {ont les habitans de ' Afrique, ceux
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des Indes , ceux méme du Japon , incapa2
bles d’étendre les notions quils fe forment
d’un Pouvoir-intelligent , adorent un étre
i de leur propre aveu eft cruel, mal-
?;ilfant & deteftable; il eft cependant &
croire qu'ils fe gardent bien de dire tout
haut ce qut’ils en penfent , & fur-tout de
le dire dans fon temple, ol il pourroit
les entendre. o : :
Tous les Idolétres ont gardé , pendant
long-tems, des notions auffi.viles & auffi
abjeftes ; & il eft certain que les Grecs
eux-mémes ne s’en font jamais entiérement
défaits. Xenophon obferve a ’honneur de
Socrate qu'il a toujours rejetté opinion
vulgaire, qui borne la connoiffance des
Dicux a certains objets,. & par rapport
aux autres les laiffe dans une parfaite igno-
rancé :. felon ce Philofophe., les Dieux -
connoiffoient- parfaitement toutes nos
altions , toutes nos paroles, & toutes nos
penfées; () mais cette philofophie étant
de beaucoup trop haute pour la portée de
fes concitoyens, (s ) il ne faut paint étré
furpris de les voir critiquer & blimery;
dans leurs écrits , ces mémes Dieux aux
gr; Mem. Lib.1.. . . ’
s) Les anciens croyoient que les Dieux étoient renfer-
més dans le ciel} on voit dans Lucien que la doétrine da

leur toute- préfence pafloit pour une opinion finguliere N
pour un-patadoxe philofophique, Hermotimns , five te fedis;
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-gutels defquels ils fe profternoient. Hé.
rodote en particulier, en plus d’un en-
droit, ne craint point de leur attribuer
des fentimens d’une bafle envie, quicon-
viendroient mieux 3 des Démons. Cepen-
dant , dans le tems méme que les Paiens
chargeoient leurs Divinités:des actions les
plus 1nfames ; les cantiques qu'ds ‘chan+
toient dans leurs temples ne rerentidoient
que des épithetes les plus glorieufes. Lorf:
que le Poete Timothee récita ’hymne qu’il
avoit compofé a 'honneur de la cruelle
& capricieufe Diane, dont il élevoit les
vertus & les ations jufques aux nues :
Puiffe votre fille., lui dit un des affiftans ,
reffembler 4 la Déeffe que vous célébrez ! (t)

Lorf{que les hommes agrandiffent I'idée
de leur Divinité, cette exaltation, le plus
fouvent , ne porte que fur le pouvoir &
TI'intelligence ; on oublie la bonté ; ce neft

s aflez de P'oublier ; & mefure que les
g}etnx acquierent plus de fcience & d’au-
torité, ils deviennent plus redoutables :
aucun fecret n’échappe & leur vue, ils
penétrent jufqu’aux recoins les plus cachés
du coeur humain: il faut donc bien pren-
dre garde de ne rien défapprouver de ce

w’ils font , il faut écarter tout fentiment

de blime 5 il faut louer., applaudir , étre

{t) Plut, de fuperft, : Q

)
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ravi en extafe ; & fi quelque efprit mélafid
colique, dans un acces de vapeurs, attri-
bue aux objets de notre dévotion une con-
duite qui feroit révoltante dans des hom-
mes ; 1l faut pourtant la trouver admira~
ble en eux, & leur en faire de grands
complimens. Plufieurs religions populai-
res, a en juger par les conceptions du
commun des hommes , font véritablement
une efpece de Démonifme : de quelques
éloges que I'adorateur enthoufiafmé com-
ble fon Dieu ; il eft certain que pour l'or-
dinaire il lui 6te en bonté tout ce qu'il
lui donne en intelligence & en ’grandeur.
Le langage de Pidolitre peut étre men-
fonger & contraire a 'opinion qu’il a dans
Pefprit ; chez les dévots plus rafinés Popi-
nion elle-méme contralte fouvent une
efpece de faufleté, & fe voit démentie
par les fentimens du cceur: ce cceur dé-
tefte tout bas les effets cruels de la vens<
geance de fon Dieu, tandis que lefprit,
en liche courtifan, n’ofe rien y voir que
d’adorable & de parfait. Ce combat 1n-
terne augmente la terreur, & donne un
air plus hideux aux phantémes qui perfé.
cutent les vitimes infortunées de la fu.
erftition. ' '
Un jeune homme a lu lhiftoire des
Dieux dans Homere ou dans Héfiade : il
a
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w vu leurs faltions, leurs guerres, leurs
injuftices , leurs adulteres , leurs inceftes
tous leurs crimes, en un mot, décorés
des plus grands éloges. Quelle eft fa fur-
prife,, lorfqu’il fe produit dans le monde,
de voir que les loix infligent des chiti-
mens A ces mémes actions que fes Poétes
attribuent aux habitans du féjour célefte ?
Cette obfervation eft de Lucien. (z) Il
y apeut-étre un contrafte plus fort encore
entre les idées que des religions plus ré-
centes nous donnent, & entre ces fenti-
mens de générofité, de douceur , d’impar-
tialité & de juftice que la Nature elle-
méme a gravés dans nos coeurs. A mefure
que ces religions multiplient les fujets de
crainte , elles rendent la notion de la Di-
vinité encore plus groffiere & plus barbare.
(%) Il n’y a que la néceffité abfolue des

() Necyomantia.

(x) La Mythologie nous donne le Dieu Bacchus pour
inventeur de la Danfe & du Théatre : les repréfentations
théatrales faifoient autrefois partie du culte public , on les
 exécuta dans les occafions les plus folemnelles; fouvent
méme on y eut recours dans des tems de pefte , comme
a un moyen d’appaifer la colere des Dieux. Il n’en eft
plus de méme : dans ces derniers tems fur-tout les dévots
fe font fortement élevés contre les fpe@acles : un favant
Théologien a nommé le Théatre , le veftibule de I’Enfer.

Pour fe convaincre qu'il eft poffible de repréfenter la
Divinité d'une fagon plus odieufe encore, & moins affor-
tie 2 la faine Morale , on n'a qu'a lire un paflage du Che-
valier Ramfay, écrivain qui avoit du gofit & de I'imagi«
nation : il n’étoit rien moins qu'ennemi du Chriftignifme 3

Tome I,
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principes de la Morale pour le maintien’
de la fociété , qui puiffe conferver ces prin-
cipes purs dans-notre efprit , & faire en

il étoit au contraire animd du defir le pluslouable d’étre ortho-
doxe: la Trinité , PIncarnation , la Satisfa&ion, quifontles do-
&rinesles plus expofées aux traits des efprits forts , ne révolte-
rent point (l;n entendement ; il n’y eut que celles dela Prédefti-
nation & de la Réprobation éternelles qui fiffent patir fon
humanité , dont il paroit avoir été amplement partagé z
» Quelles étranges idées, dit il , fe formeroit de notre fainte
» Religlon un Philofophe Indien ou Chinois , s'il falloit qu'il
» en jugeit d'aprés les fyftémes des efprits forts de nos
» jours & de nos pharifaiques Do&eurs?.....

Aprés avoir propofé avec force les objedions connues con=

tre ces dogmes , yoici comment il finit,
» C'eftainh que nosIncrédules , nos Chrétiens judaifans , nos
» Do&eurs du Fatalifme ont défiguré les faints & {ublimes my-
» fteres de la foi: c'eft ainfi qu'ils ont confondu la nature
» du bien & du mal: c'eft ainfi que transformant les paf-
» fions les plus monftrueufes enattributs divins, & mettant
» dans Peflence éternelle, comme autant de perfe&tions ,
» ce qui rend les hommes coupables des plus énormes fot-
» faits, ils ont furpaff¢ le paganifime dans l'art de blafphé-
» mer! Les paiens les plus groffiers fe contenterent d’ériger
» en Dieux la Volupté, Plncefte , & I'Adultere ; les Pré-
» deftinateurs divinifent la cruauté, la colere, la fureur, la
» vengeance , tous les crimes les plus noirs & les plus éxé-
crables. » V. Principes Phil. de la Rel. Nat. & Reévél. pac
le Chevalier 'Ramfay, P. 11. p. 4o1.

Par d’autres endroits I'on voit que cet auteur ne croit
pas le fyftéme des Arminiens ni celui des Moliniftes fort
lpl'o}?re a adoucir cette doétrine : s’étant ainfi exclusde toutes
esfeftes Chrétiennes, il fe voit réduit a propofer lui-méme
un fyftéme de fon invention : c’eft une efpece d’Origénifme »
jm fuppofe la préexiftence des ames humaines & brutes ,

e méme que la converfion & le falut éternel de tous les
hommes, animaux & diables. Cette opinion lui étant par-
ticuliere , nous ne nous y arréterons pas: au refte fi les
idées de cet écrivain ingénieux m'ont paru dignes d'étre
rapportées , ce n'eft pas que je prétende en garantir la
juftefle,




PUILOSOPHIQUES.

forte que nous réglions conftamment fur
eux le jugement que nous portons de la
- conduite des hommes. $’il ne répugne pas
aux notions communes que les Princes fe
faflent une Morale a part, un peu diffé-
rente de celle des fimples particuliers ; &
.combien plus forte rafon cela ne doit-il
‘pas €tre permis & ces Intelligences fupé-
rieures dont la nature , les propriétés &
les intentions nous font fi profondément
cachées ? '

Sunt Superis fua jura.. .. (y)

les Dieux ont des maximes de droit qui
ne font faites que pour eux. .

XIV.

-~ Je ne puis m’empécher de placer ici une
obfervation qui ne devroit pas échapper
a ceux qui fe mélent de faire des recherches
- fur la nature humaine. Quelque fublime
que foit la définition nominale qu’une
religion puiffe donner de la Divinité; il
eft certain qu’un grand nombre , peut-étre
méme la plupart des croyans chercheront
moins & sattirer la faveur divine par la
vertu & les bonnes ceuvres , qui feules
peuvent plaire A PEtre tout-parfait, que’
par des obfervances frivoles, par un zele

(y) Ovid. Met. Lib, IX. v. so1. ..
N j
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immodéré,  par des extafes fanatiques.,
par une foi aveugle aux myfteres & aux
opinions abfurdes. Il n’y a qu’une trésg:
petite partie du Sad-der, auffi-bien que
du Pentateuque , qui confifte en préceptes
- de Morale ; & foyons fiirs que Ceft la
moins obfervée. Quand les anciens Ro-
mains étoient affligés de la pefte , ils étoient
bien éloignés de la regarder comme le
chitiment de leurs vices; il ne leur vint
pas méme dans Pefprit de fe repentir &
de changer de conduite : ils ne penferent
point qu’ils étoient les brigands du monde,
que. leur ambition & leur avarice défo-
loient la terre , .8 réduifoient les Nations
les plus opulentesa la mendicité; ilsavoient
un moyen plus court d’appaifer la colere
sélefte ; c’étoit de créer un Diateur, &
de- lui faire chaffer un clou dans une
porte. (zl , o ,

‘Dans I'fle d’Egine une fa&ion ayant
formé un complot; les conjurés- attaque-
rent en traitres , & affaflinerent en bar-
bares fept cens de leurs concitoyens : un
de ces infortunés s’étoit refugié 4 la porte
du Temple qu’il tenoit embraflée ; ils lui
couperent les deux mains , & I’ayant em-
porté hors de la terre facrée, le maffacre-

(1) Dilator clavis figenda caufd. Tit. Liv. Lib. VII:
eap. 3. ,
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¥ent impitoyablement : par ceeze impicté,,
dit Herodote , ils offenferent les Dieux ,
& Je rendirent coupables d'un crime qui ne
peut jamgis éere expié: (a) il ne compre
donc pour rien tant d’autres aflaflinats,
qui font frémir d’horreur. |

Suppofons méme, ce qui pourtant eft
rare, qu’il y ait-une religion populaire
qui déclare expreflément que les bonnes
meeurs font Punique moyen d’obtenir la
faveur divine : fuppofons qu’il y ait des
Prétres établis pour répéter ,- tous 'les
jours , cette maxime dans leurs fermons ;
& pour Pinculquer aux efprits avec Pélo-
quence la plus perfugifive : tel eft Iatta-
chement des hommes pour leurs vieux
préjugés, qu'an défaut de quelque autre
uperftition , ils féreient confifter I'effence
de la Religion a étre réguliers A ces exer-
cices , plutét que de la placer dans la vertu
& dans la-morale. Nous ne voyons pas
que le fublime. ptologhe des Loix de Za-
leuque (&) ait infpiré aux Locriens;. fur
la maniere de fe-readre la Divinyé favo-
rable, desidées plus fdines que n’en avoient
les autres Grecs. S

. Notre obfervation eft donc univerfelle-
ment vraie ; mais il n’en eft pas pour.cela

a) Lib. VI. R
ib) On le trouve dans Diodore-de Siile, Lib, XII, - -
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moins difficile de rendre raifon du fait!
11 ne fuffit pas de dire que le peuple eft
ar-toutaccoutumeé a dégrader (I::s Dieux,
les former fur {fon modele, A en faire
une efpece de créatures  humaines , feule-
mgnt un peu plus-éclairées & plus puiffan-
tes que nouis : cela ne-leve point la diffi-
culte : il n’y-a perfonne qui foit affez ftu-
pide, aflez dépourvu de raifon naturelle
pour ne pas voir que la vertu & la probité
{ont les plus eftimables de toutes les qua-
lités dont. 'homme puiffe étre revétu ;
pourquoi donc n’attribue-t-on pas a fon
Dieu la méme fagon de penfer ? - Pourquoi
ne fait-on pas confifter dans leur exercice
toute la Religion , vu du moins la partic
la plus eflentielle de'la Religion ? '
¢ Dira-t-on que I'on préfere les pratiques
fuperftitieufes A celles de la Morale , parce
qu’elles font moins pénibles? Mais, pour
ne pdint parler ici des {éveres pénitéhces
du Brachmane & dit Talapoin, n’en eft-
ce pasdéja une bien dure que le Rhamadan
des'Turcs ? Sous des climats briilans , &
fouvent dans les mois les plus chauds de
Pannée, ces pauvres gens demeurent, pl-u-
fieurs jours de f('?ite , depuis le lever juf-
?u’vau‘ coucher du foleil , fans manger &
ans boire: il n’y a affurément perfonne
de fi vicieux.ni c{e fi dépravé qui ne trous
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Vat cette abftinence plus rude que P'exer-
cice d’un devoir de Morale, de quelque
nature qu’il piit étre. Croiroit-on quil y:
ait plus d’agrément a obferver les quatre
caremes des Mofcovites, ou a imiter la
vie auftere de quelques Catholiques Ro-
mains, qu'a avoir un efprit doux & bien-
faifant > Pour pen qlu’on ait acquis I’ha-
bitude des vertus , elles deviennent autant
de plaifirs; au lieu que la fuperftition eft
toujours odieufe & incommodde.
Effayons de donner une folution plus
fatisfaifante. Ce que nous faifons comme
‘amis, ou comme peres , nous paroit des
devorrs dont nous nous acquittons envers
nos bienfaiteurs & nos enfans: nous ne
pourrions y manquer fans deflerrer les
neeuds du fang , & fans tranfgrefler les
loix naturelles : nous les rempliffons par
inclination : un fentiment d’ordre & de
beauté morale, nous y fait trouver de
nouveaux plaifirs : ’homme vertueux fait -
le bien fans peine & fans effort: les vertus
méme qui font plusaufteres, & qui deman-
dent plus de réflexion, le dévouement
la patrie , l'obéiffance filiale ,. la tempé-
rance, lintégrité, ces vertus, dis-je, nous
paroiffent autant d’obligations, qui ne
peuvent nous procurer aucun merite reli-
gieux ; nous les devions d’avance, foit &
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la fociété, foit & nous-mémes: en obfer:
vant tous ces devoirs, le fuperftitieux ne
croit pas encore avoir , a4 proprement
parler, agi pour 'amour de fon Dieu, il
croit n’avoir rien fait qui puifle lui mériter
une proteétion fpéciale : il ne penfe pas
e le fervice le plus agréable aux yeux
e la Divinité, c’eft de faire le bonheur
des créatures, qui font I'ouvrage de fes
mains ; il lui faut un culte plus immédiat
our calmer’ les frayeurs qui 'obfedent
a pratique la plus inutile , & la plus con-
trarre A fes penchans, voild ce quil lui
faut ; il s’y adonnera par les raifons mé-
me qui devroient Ien éloigner; elle
lui paroitra d’autant plus pure, qu’elle
neft fondée fur aucun motf, & que
ar elle -méme elle n’eft bonne A rien.
lus il facrifie de fes aifes, plus il mon-
tre de zele & de dévotion ; plus fa con-
duite lui paroit méritoire : rendre un
dépot , payer fes dettes, ce ne font-1a
que des a&tes de juftice,, dont fa Divinité
. ne fauroit lui tenir compte , des altes dont
on ne peut fe difpenfer, & que bien des
gens pratiqueroient quand-il n’y auroit
point de Dieu ; mais jeliner du matin au
foir , fe fuftiger comme un miférable , cela
fe rapporte plus dire@tement au fervice
divin. Voila donc les feuls motifs qui
engagent
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engagent le fuperftitieux a ces fortes d’auf-
térités : par ces marques d’'une dévotion
diftinguée il s’infinue dans la faveur de
PEtre fupréme : déformaisil dort en fireté,
il peut fg promettre , & du bonheur dang
cette vie, & le falut éternel dans la vie &
venir.  ° '

. Voila d’olt vient encore que fouvent la

piété la plus fuperftitieufe eft compatible
" avec les difpofitions les plus criminelles.
Ne jugeons jamais des meeurs d’'un homme
par la ferveur de fon zele, ou par fon affi-
duité aux exercices publics, quand méme
nous ferions aflurés qu'il agit de bonne foi:
rien n’eft plus trompeur que cette conclu-
fion ; les attentats les plus énormes font,
au contraire , tres-propres A enfanter la
terreur religieufe & 3 augmenter la fuper-
ftition. Bomilcar avoit formé le complot
d’affafliner,, dans la méme heure , tout le
Sénat de Carthage, & de donner des fers
a fapatrie ; par trop d’égard aux préfages
& aux pronoftics, 1l en perdit 'occafion:
fur quoi un Hiftorien remarque gu’il n’y
a point d’hommes plus fuperflitieux que ceux
qui forment les entreprifes les plus horribles
ou les plus périlleufes : (¢) & en effet leur
dévotion & leur foi fpirituelle s’accroiffent
avec les frayeurs dont ils font agités,

“(¢) Diod. Sic, L, XX+
Tome I, (0]
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Catilina ne fe contente point des divinités
avouées, & desrites établisdans fonpays;
fes angoiffes lui firent naitre de nouvelles
inventions en ce genre, () dont vrai-
femblablement il ne fe fiit jamais avifé,
s’il étoit demeuré bon citoyen & fidele
aux loix de fa République.

On peut ajoliter que les remords & les
horreurs fecrettes que I'on fent aprés un
crime commis , ne laiffent point de repos
au criminel qu’il n’ait eu recours a des
cérémonies expiatoires par. lefquelles il
croit fe décharger de fes offenfes. Tout ce
qui affoiblit ou dérange notre contftitution
intérreure, favorife lesintéréts de la fuper-
ftition ; au lieu que rien n’eft plus propre
a la domter & a la détruire qu’une vertu
mile & inébranlable : elle nous préferve
des accidens défaftreux qui infpirent la
mélancolie,, ou dumoins elle nous apprend
A les fupporter ; tant que dans le calme
des paffions ce beau jour éclaire notre
efprit, le phantéme des faufles divinités
n'ofes’y montrer. Mais tant que d’un autre
coté,dépourvusd’inftru&tion, nous n’écou-
tons que la voix naturelle de nos timides
coeurs, les terreurs qui nous affiegent nous
peindront PEtre fupréme avec les traits
d’un tyran barbare ; & les méthodes que

(d) Cicero, Gatilin, I, Salluft, de bello Catilinaria,

“ - .
/
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nois ‘choififfons pour I'appaifer , nous
accoutumeront a le regarder comme un

* étre capricieux. Dans les religions popu=
laires, lacruauté & le caprice , {ous quelque
nom qu’on les déguife,, forment toujours
le cara&tere dominant de la Divinité : fou~
vent les Prétres méme , aulieu de retifier
ces faufles conceptions , les nourriffent &
Ies entretiennent: plusle Dieu eft terrible ;

lus nous fommes dociles & foumis a fes
Rlliniﬁrest plus les pratiques qu’il faut pour
lui plaire font bizarres , plus nous fommes
réduits A renoncer A nos propres lumieres ,
pour nous livrer 3 la dire&ion de nos
udes fpirituels. Cependant, quoique

- ﬁrtiﬁce des hommes puiffe augmenter ces

fortes de foiblefles & de folies naturelles ,
ce neft pourtant pas a cet artifice qu'elles
doivent leur-naiﬂgnce; elles poufient des
racines plus profondes dans nos efprits ;
elles réfultent, en un mot , des propriétés
effentielles & univerfelles de la nature
humaine.

X V. |

Quoique I'homme barbare & manquant
d’inftruétion foit affez ftupide pour mecon-
noitre Auteur de la Nature dans ceux de
fes ouvrages qui lui font familiers & qu’il
connoit par habitude; il ne l’gt pourtant

. - ll
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pas aflez pour rejetter cette idée lotfqu’on
vient 2 la lui prefenter ; & il n’eft guere
concevable quelle puifle étre rejettee par
un homme qui a le jugement fain. A peine
ouvrons-nous les yeux , que par-tout nous
appercevons des plans , des vues, une
deftination : des que nos. facultés déve-~
loppées nous mettent en état de nous
élever jufqu’a Porigine du fyftéme univer-
fel, I'idée d’une caufe intelligente vient
nous frapper avec une évidence qui porte
conviétion. Les defleins uniformes qui fe
font remarquer dans toute la ftruéure de
I’Univers. nous conduifent , finon nécef-
fairement , ‘du moins trés -naturellement
a concevoir cette caufe comme unique &
individuelle ; il n’y a que des préjugés
d’¢ducationqui puiﬂ)';nt étoufferen nous un
fentiment aufli raifonnable. Les événe=
mens méme dans lefquels la Nature fem-
ble fe contrarier, prouvent un plan fuivi,
parce qu’on découvre ces ¢vénemens par-
tout : tout annonce la méme intention,
quelciu’inexplicable & incompréhenfible
qu’elle foit. :
Les biens & les maux , le bonheur &
la mifere , la fagefle & la folie, la vertu
& le vice , tout cela eft mélé & confondu.
Rien n’eft pur & fans alliage: tout avan-
tage a fes inconvéniens: il fe fait une
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compenfation générale entre toutes les
conditions & tous les états. Dans. nos
voeux les plus chimeriques, il ne nous eft
préfque pas poflible d’imaginer une fitua-
tion , qui puifle nous fixer, & qui ne nous
laifle plus rien & defirer : la coupe de la
vie nous eft verfée des deux tonneaux que
le Poéte place a la droite & & la gauche
de Jupiter : ou s’il arrive que nous la bu-
vions pure , le méme Poéte nous dira
qu’elle eft tirée du tonneau gauche. B

Nous ne faifons , pour ainfi dire , qu’ef-
fleurer les biens: plus un bien eft exquis,
plus aufli le mal qui 'accompagne eft-vios
lent; C’eft ici une de ces loix.de.la Na<
ture qui ne fouffrent que peu d’exceptions.
L’efprit le plus pénétrant eft voifin de la
folie ; les plus grands éclats. de jote tou-
chent a la plus-profonde mélancolie; les
plaifirs les plus raviffans font fuivis de la
fatigue & des dégoiits les plus cruels; & -
Pefpoir le plus flatteur fuccedent les tra<
verfes les plus accablantes. En'général, il
n’y a point de vie plus paffable, ( car pour
la vie heurenfe, il .n’y faut point fonger)
il n’y a point de vie plus paflable que celle =~ |
d’unhomme modéré,, qui gardeantantqu’y) -
eft poffible,, un jufte é?uilibre ', & qui con-
trate une efpece d’infenfibilité pour tout.

Le bon, le grand, le fublime, le déli~
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cieux étant compris éminemment dans
les principes purs du Théifme , I’analogie
de la Nature exige que le bas, le puérile,
Pabfurde, le terrible foient le partage des
fitions & des chimeres religieufes. . -
Ce penchant que nous ‘avons tous a
croire Pexiftence d’un Pouvoir intelligent
& invifible, s’il n’eft pas un inftin& pri<
mitif,, eft au moins un réfultat de 'ufage
de notre efprit, inféparable de la nature
humaine : on peut ’envifager comme une
marque que le divin ouvrier a imprimée
a fon ouvrage. Quoi de plus glorieux
pour les hommes que d’avoir été choifis ;
parmi toutes les créatures, pour porter
Pempreinte & I'image du Créateur ! Mais,
jufte Ciel ! 'combien. cette image eft-elle
défigurée dans les religions populaires:}
" Que la Divinité devient méconhoiffable
dans les portraits que nous en tragons !
que. de caprices , d’abfurdités. 8& de .dé<
auts nous mettons en elle! que nous la
dégradons ! oui nous la-dégradons biem
au-deflous de ce que dans la vie commune
nous appellons un homme fenfé, ou un

honnéte homme. . . :

Noble prérogative de la raifon humaine!

elle peut atteindre 4 la connoiffance du
fouverain Etre ; des objets.que la nature
expofe'd nos fens, elle remonte jufquau
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remier principe , jufqu’au Créateur de
TPUnivers. Mais voici bien un autre fpec-
tacle: promenez vos regards fur les nations
& les tems : examinez les maximes de
Religion qui ont eu vogue dans le monde !
vous aurez de la peine & vous perfuader
-que ce foit autre chofe que des réves d’un
:homme en délire ; peut-é&tre méme les
prendrez-vous ‘plutét pour des imagina-
tionis capricieufes de finges traveftis, que
pour des affertions férieufes, pofitives &
dogmatiques d’étres qui s’honorent du
beau nom d’étres raifonnables.

Ecoutez les proteftations des hommes !
il n’y a rien dont ils foient fi affurés que
de la vérité de leur Religion. Voyez leur
conduite: vousdouterez qu’ils aient jamais
‘eu de Religion du tout.

L’homme dont le zele paroit le plus
fervent & le plus vrai, peut étre un
hypocrite. L’'impie le plus déclaré peut
reflentir des frayeurs fecrettes, & n’eft
pas & I'abri des remords de confcience.

Les perfonnes qui avoient le plus d’ef-
prit , & Pefprit le plus cultivé,, ont fou-
:vent donné dans de grandes abfurdités en
fait de Théologie. Les hommes les plus
fenfuels & les plus diffolus ont fouvent
.enbraflé les preceptes les plus rigoureux
en fait de Religion.

o L'ignogance eft la mere de la dévotion:
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Maxime proverbiale , mais confirmée par
Pexpérience. Cependant cherchez un peu-
ple qui n’ait point de Religion: fi vous le
trouvez , foyez fir quil ne differe pas
beaucoup des bétes brutes. ‘
Qu’y a-t-il de plus pur que la morale
de que{ques fyftémes de Théologie? Qu’y
a-t-11 de plus dépravé que les pratiques
auxquelles ces mémes {yft€émes donnent
cours ?
~ La confolante perfpe@ive d’une vie &
venir nous caufe les tranfports les plus
vifs ; mais les fujets de terreur que cette
- idée renferme fontbientdt cefler nos tranf-
ports, leur impreflion eft bien autrement
forte & durable dans P'efprit humain.
Tout eft enigme & myftere: le doute,
Pincertitude , I'irréfolution, voila les feuls
fruits de nos plus exaétes recherches. Mais
telle eft la foiblefle de notre raifon , tel
eft I’effet contagieux de ’opinion, que ce
doute méme , ce doute réfléchi, ne pour-
roit étre de durée , fi nous ne portions la
vue plus loin, fi en oppofant fuperttition &
fuperftition nous ne les faifions , pour ainfi
dire, combatreenfemble: pendant quelles
fe font la guerre la plus furieufe , nous nous
fauvons heureufement dans les régions ob-
{cures , mais tranquilles de la Philofophie.

AVERT,




AVERTISSEMENT
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TRADUCTEUR.

Ette Tradudion eft le fruit du

o/ hagard. Je paffois une pariie de
Péié ¢ la campagne , avec un Philo-
fophe de mes amis : les Buvres Phi-
lofophiques: de Mr. Hume faiforent
alors beaucoup de bruit : je les avois
Jur mot ; & plein de cette leGure , jert.
parlois fans ceffe. Aprés avoir exciréd
la curiofité de mon ami , il fallut la
Jatisfaire : iln’entendoit pas I’ Anglois:
Je me fis un amufement de lui traduire
c/zaqz:/'our unmorceau ; & ce morceau

fourniffoit une matiere toujours nou-
velle & toujours agréable a notre con-
verfation. Combiende foisn’admirions-
nous pas enfemble les traits ingénjeux ,
"la profondeur , Uélégance , Lefprit ,
jujqfu’c'z la ﬁngularité des idées de Mr.,
Hume ! Mon ami s’emparoit avec
Tome 1. P
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av?a’ite' des cahiers de la traduion ;.
& mefure qu’ils fortoient de ma plume : -
il ne [e laffoit pas.de les relire, & de .
les méditer : il couchoit fes réflexions

par érit 5 & jai juﬁ;’ celles qu’il a

faites fur PHiftoire Naturelle de la

Religion dignes de paroitre & cété de
vet ouvrage, Si elles [e reffentent un

peu de la négligence champétre , le

Ledeur [e »reﬂguviendra du lieu ot elles

ont pris naiffance. Je n’y ai d’autre

part que de les avoir rangées , & d’avoir

Vérifié les paffages des Anciens que

lon avoit éié obligé de citer de mé.

:
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EXAMEN
DE
L'HISTOIRE NATURELLE

DE LA

RELIGIOMNM

2"'*"’*4‘* ’Entreprends Pexamen d’un
+ 5 §+ ouvrage philofophique ; & je
’I'x ¥ l’examinerai en Philofophe.
;.g‘.g‘*.g..g.* Je dirai tranqulllement mes

raifons ; je les dirai avec fimplicité , fans

chercher des embelliffemens , & fans
m’égarer dans le vafte champ de Pérudi-
tion. Je refpe&e les lumieres & les talens
dé M. Hume ; ] mais il fait des affertions
dont la vérité me paroit douteufe ; il en
fait d’autres oit il me femble avoir tort:

je les combattrai les unes & les autres
avec cette franchife & avec c%tte candeur

1
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i conviennent a tout Ecrivain qui fait
profeflion d’¢tre honnéte homme.

Comment Pefprit humain eft-il parvenu
a fe faire une ReEgion ? Ceft le probléme
que M. Hume fe propofe de réfoudre.

~ Le Polythéifme eft la plus ancienne des
Religions, P'ldoldtrie le plus ancien des
cultes. Cette Religion & ce culte doivent
leur naiffance aux paffions, 2 ces paffions
ordinaires que les événemens journaliers
& les diverfes fcenes de la vie excitent
dans le ceeur humain. Le Théifme eft forti
du fein méme de I'ldolitrie. Ceft la folu-
tion du probléme.

Toutes les parties de ce Trairé font fu-
bordenrées A ce plan général : elles ten-
dent toutes ou a le développer, ou a con-
firmer les idées qu’il renfgme: sily en
a qui paroiffent des digreflions, comme

ar exemple le parallele du Théifme & de
’Idolitrie, oi1 'on balance les avantages
& les inconvéniens de ces deux fyft€mes,
on trouvera pourtant, en les envifageant
de plus prés, qu'elles rentrent dans le
deﬂ'gin principal. Enfin la conclufion de
Pouvrage contient une efpece de Scepti-
cifme.

Je fuivrai , dans mon Examen, le fil
que je viens de marquer.

- Eft-il vrai que le Polythéifme ait été la
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premiere notion que les hommes fe foient
fait d’'un Pouvoir fupérieur ? Pour établir
cette thefe , M. Hume fait valoir deux
fortes de preuves, des preuves de fait,
& des preuves de raifonnement.

11 nous dit d’abord qu’en remontant au-
dela de dix-fept fiecles on trouve tout le
genre humain plongé dans Ildolitrie.
Quand on lui accorderoit ce point; il n’en
pourroit pourtant tirer aucun avantage,
avant d’avoir fixé Pépoque de Porigine
du genre humain. Si nous pouvons reculer
cette époque a notre gré, que d’étranges
révolutions ne peut-on pas concevoir dans
les opinions des hommes pendant des my-
riades , ou des myriades de myriades de
fiecles? Le culte du v?ai Dien a pu mille
& mille fois triomPher du culte des Idoles,
& en étre fubjugue A fon tour ; il a pu dif-
paroitre & reparoitre, fe détruire & fe
relever de fes cendres. Nous voyons dans

'PHiftoire les Nations les plus civilifées
retomber dans la barbarie , & les Nations

les plus barbares s'inftruire & fe polir: -

le goiit, la politefle, les arts, les {ciences,
les meeurs, les fagons de penfer , tout eft
fujet au changement : les connoiffances
humaines ne font pas plus éternelles que
les Empires ; & la Religion , fuivant les
idées de M, Hume, appartient 3 cette
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‘claffe ; elle peut donc, par_dés’ degrés
infenfibles, dégénérer au point de devenir -
tout-a-fait méconnoiflable; elle peut méme
fe perdre entiérement, & étre engloutie
dans les abymes du tems. Tout ce que je
prétends ici, c’eft que tant qu'on n’aura
pas déterminé, ou du moins A peu preés
déterminé I’époque de I'origine du genre
humain, & tant qu’on n’aura point de
fentiment fixe fur I'état des premiers hom-
mes , I'Hiftoire ne nous fournit pas méme
de quoi conjefturer quelle étoit la pre-
miere Religion.

A s’en rapporter 3 M. Hume, les pre-
miers Théiftes qui méritent d’étre comptés,
ce feroient les Chrgtiens : l'inftituteur de
laReligion Chrétienne feroit donc le pre-
mier Doteur du Théifme, le premier qui

 ait enfeigné aux hommes qu’il n’y a qu'un
Dieu. Mais les Juifs étoient Théiftes, &
n’avoient pas befoin d’inftru&tion A cet
égard: la Do&rine de I'Unité de Dieu ,
créateur & fouverain maitre de/’Univers
étoit confacrée dans leurs livres {fymboli-
ques : Jefus-Chrift Py trouva toute établie,
& n’y fit aucun changement. M. Hume
dira-t-il que ce n’étoit pas un Théifme pur 2
mais c’eft le méme que celui des Chrétiens:
il n’y en eut jamais de plus pur ni de plus
¢loigné de I'doldtrie: rien n’égale I’hor<
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reur que cette Religion infpire pour le
culte des Idoles, & méme pour la plus
légere apparence de ce culte. Ce font Ia

des vénteés que 'on n’a pas befoin de

~ prouver. ,
Quand M. Hume ne voit dans I’ancien
monde que des Idolitres ; quels font les
organes ou les inftrumens dont il fe fert
pour porter fa vue a une fi grande diftance ?
quels font, en un mot, les Hiftoriens ga-
rans de fon opinion ? Il ne les nomme
as : mais 'on fent bien que ce ne peut
etre que les Grecs, ou les Romains co-
piftes des Grecs. Il femble donc ne compter
pour rien les livres de Moyfe, qui cepen-
dant font, fans contredit, la plus ancienne
Hiftoire que nous ayons, & quand on ne
la confidereroit que comme une produc-
tion humaine , 'Hiftoire la plus digne de
foi. 1 en appelle & tous les vieux monu-
mens: quels font-ils ces monumens ? Les
écrits d’Hérodote , de Diodore de Sicile,

Et quicquid Grecia mendax
‘Audet in Hiftorid.

Aucun de ces Ecrivains ne remonte dans
1a haute Antiquité : ils fe perdent tous dans
le Tems fabuleux, vuide immenfe que les
Grecs ont rempli de toutes les réveries de
leur imagination : ilsy ont peint des Dicux,
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 des Déefles, des Héros , auteurs de leuff

race: ils y ont créé le monde, ou plutdt

le ridicule chaos de la Mythologie.
S’agit-il de Porigine du genre humain ,
ou de celle du monde? Ils fe taifent, ou
ils débitent la premiere futilité qui leur
pafle par Iefprit. Et comment les Grecs
aurolent-ils eté en état de décider de pa-
reilles queftions? fe regardant comme le
centre de 'Univers, 1ls traitorent toutes
les autres Nations de barbares : ils ne
connoifloient pas leur propre origine , ils
ignoroient celle de leur langue, & fur-
tout ils ne favoient pas d’ou ils tenoient
les premiers germes de leur Religion ; les
plus fages d’entr’eux foupgonmoient 2
peine quils en fuffent redevables A ces
mémes Nations barbares pour lefquelles
ils marquent tant de mépris. Platon a en-
trevu que bien des noms requs en Grece
étoient originairement des noms étran-
; & en effet tous ceux qui fervent ¥
défigner les Divinités & les Fétes font de
ce genre : le fonds de 'Hiftoire fabuleufe
vient de I’Afie & de PEgypte, dont les
colonies ont peuplé les différentes pro-
vinces de la Grece. Mais les racines de
ces mots barbares s’étant perdues par le
la;{)s de tems, & ces mots méme ayant été
eftropiés X la Gsecque, on leur a cherilhé-
€S
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des étymologies dans cette langue: cela
eft arrivé fur-tout a I’égard du langage
religieux ; & Dieu fait les beaux contes
que les Philofophes, les Prétres, les Poétes,
les Fabuliftes ont été obligés d’inventer
pour trouver des étymologies, ou pour
+ juftifier celles qu'ils avoient forgées de
leur propre autorité. C’eft-1a la vraie ori-
gine de la Religion, & de la Théologie
des Grecs: toute la Métamorphofe n’eft
qu'une Métamorphofe des langues de
I’Orient & de celle de ’Egypte en langue
Grecque. '

- On s’appergoit fans peine de quel poids
doivent étre de pareils monumens : jettons
“un coup d’ceil ift,u' ceux que M. Hume re-
cufe, ou du moins qu'il néglige de con-
fulter. '

I exifte une Hiftoire qui perce i travers
les épaiffes ténebres des tems fabuleux ,
qui remonte jufqu’a la naiflance du genre
" humain dont elle fixe la date , qui nous
donne une idée de l'origine des Nations,
& de leur difperfion fucceflive fur la furs
face du globe. Cette Hiftoire a tous les
caraleres d’authenticité qui manquent &
PHiftoire paienne : elle e?{ foutenue , fui-
vie: elle a été fidellement confervée , &
tranfmife jufques & nous par un peuple
dont l'antiquité eft inconteftable, & qui

Tome I.
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fubfifte encore, féparé de tous les autres
peuples : les événemens de ce peuple font
étroitement liés 3 cette Hiftoire, & fa
Religion fur-tout y tient d’'une fagon par-.
ticuliere , Religion fondée de tout tems
fur le pur Théifme , c’eft-a-dire, de 'aveu
de M. Hume, fur le feul {entiment rai-
fonnable qu’il y ait fur cette matiere. Se
Reut—il que cette Hiftoire, ce Peuple, cette
eligion aient paru des phénomenes in-
différens a un Philofophe qui prétend dé-
couvrir les premieres idées que les hom-
mes fe font formées de la Divinité ? Pou-
voit-il fe promettre de réuffir dans fes
recherches, en négligeant cette fource , &
en ne puifant que dans des fources fuf~
pedtes ?

Il eft vrai que M. Hume lui-méme ne
femble pas faire beaucoup de fonds fur
ces prétendus argumens hiftoriques ; il ne
les touche que fort légérement ; il ne s’en
fert que pour fe ménager une tranfition
aux preuves tirées de la Philofophie qui
hui paroiffent vitorieufes & triomphantes.

Avant de les examiner faifons cette re-
marque générale : que lor{qu’il s’agit d’un
fait , on ne fauroit affez {e mettre en garde
contre de petites probabilités , fondées
fur desanalogies toujourstrés-imparfaites
& fouvent fort trompeufes. Je congois
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qu’une chofe pouvoit ou devoit fe pafler
ainfi; donc elle n’a pu fe pafler autrement:
rien de plus téméraife ni de plus fujet a
erreur que cette décifion. Les événemens
ne fe reglent pas fur notre fagon de penfer:
notre fagon de penfer doit fe régler fur les
événemens: quand des monumens auten-
tiques atteftent un fait , défions-nous de
nos {péculations : elles ne font alors que
des conjeé&tures’; & de fimples apparences
qui pour l'ordinaire nous mettent a cent
lieues du vrai: loin de pouvoir contre-
dire les faits , elles ne font plaufibles qu’au-
tant qu'elles s’appuient fur des faits. Ce
n’eft pas aux Philofophes  faire 'Hiftoire
encore moins font-ls en droit de la fa-
conner a leur gré pour la faire rimer avec
leurs fyftémes ; mais Hiftoire doit étre le
guide & le flambeau de la Philofophie.

La premiere preuve de M. Hume ecft
tirée dy progrés naturel de nos connoif-
fances. ‘Cette preuve pourroit étre hypo-
thétiquement bonne. Si 'on fuppofe des
créatures humaines , forties du limon de
la terre, & abandonnées au développe-
ment naturel de leurs facultés; fans doute

’elles ne fe perfe&ionneront que par

egrés: il s’écoulera bien des fiecles, leur

efprit paffera par bien des erreurs & par

bien des ah(grdités avant quil seleve
et Qi
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jufqu’a Porigine de fon étre ; fi tant eft
qu’il puifle jamais y atteindre ; fi peut-étre
mémeil ne demeure pour toujours abruti,
& réduit A I’état de pure animalité.

Mais ce n’eft ici ﬂu’une fuppofition qui
n’a pas une ombre de probabilité. La rai-
{on perfe&tionnée nous apprend que I’hom-
me eft la production dun Etre dont la
puiffance , lafagefle, la bonté n’ont point
de bornes. M. Hume en convient ; mais
pourquoi perd-il de vue cette grande-vé-
rit¢, lorfqu’il entreprend de remonter -
Ia naiffance des Religions ? N’eft-ce pas
de-1a qu’il devoit partir ? Craignoit-il que
fon Hiftoire n’en devint moins naturelle
pour étre fondée fur la nature & la raifon?
falloit-il des hypothefes chimériques pour
lui mériter ce titre ?

Si dans un de ces mondes innombrables
dont le Créateur a parfemé Pefpace, il fe
trouve une Planete deftinée au {éjour
d’une créature , laquelle avec bien des im-

erfeétions, attachées a fon efpece , ren-
?erme pourtant un certain degré de per-
fetibilité , mais qui par lui-méme ne fau-
roit fe développer, ou dont le dévelop-
pement naturel ne feroit que fort tardif ,
fort cafuel, & fort incertain ; eft-il a pré-
fumer que Dieu laiffera ce germe étouffé ,
ou pour toujours, ou du moins pendant
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-une longue fucceflion de fiecles , au bout
defquels cet étre n’en feroit encore qu’a
fes rudimens ; & puis plongé , pour le
moins auffi long-tems, dans la barbarie

& dans la fuperftition la plus groffiere , -

ne s’en débarrafferoit 3 la fin qu'avec beau-
coup de peine , & trés-imparfaitement ?
Si la deftination vifible de 'homme Ceft
de connoitre & d’aimer I’Auteur de fon
-exiftence ; fera-t-il expofé & manquer cette
deftination , a reflemblér aux animaux
‘brutes, ou A croupir éternellement dans
:Pignorance & dans l'erreur ?

On m’accordera fans doute qu’il eft in-
finiment plus probable que Dieu fournifle
A ’homme des moyens propres A le con-
duire au bur de fon exiftence: il pourra
le faire de deux manieres. Ou il placera
les premiers hommes dans des circonftan-
ces favorables , qui dégourdiront leurs
facultés, qui acce'(}éreront la marche de
leur intelligence, & les mettront en état
de remonter du fpeétacle de la Nature
Juiqu'a la premiere caufe. Ou bien il fe
découvrira & eux d’une maniere plus di-
re&e & plus immédiate, peut-étre aufhi
fe fervira-t-il de ces deux moyens a la fois.

Quand ce ne feroient ici que des hypo-
thefes ; il en réfulteroit toujours trois con-
Aéquences. 1°. Que M. Hume n’a pas
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épuifé toutes les poffibilités. 2°. Que mon
hypothefe eft pour le moins aufli bonne
‘que la fienne. 3°. Qu’elle découle d’'un
~ principe folide, inconteftable , & que lui-
méme n’ofe pas contefter ; tandis que la
fienne n’eft bitie que fur I'idée vague
d’hommes exiftans, fans que Pon fache,
ni depuis quand , ni comment, ni pour-
101. : -
Mais lorfque je rapproche ces notions
quune faine Philofophie me fuggere , des
relations de P'Hiftoire , il me femble voir
difparoitre tout ce que 'on y pouvoit
foupgonnér de fimplement hypothétique ;
tout ce que on pouvoit ne prendre que
pour des préfomptions fpécieufes , il me
femble que je le vois fe réalifer.. Je les
retrouve , ces mémes notions , dans la
plus ancienne des Hiftoires: j’y vois Fori-
ﬁine du genre humain : ’y vois le Théifme
i&é aux premiers hommes par celui-
méme qui eft 'objet du Théifme: de-1a,
par une fuite de générations bien liée, je
afle aux fondateurs d’une famille , d’une
ociété , d'une nation Théifte, d’une na-
tion, dis-je, qui a tranfmis cette doé&rine
pure , quelle recut de fes ancétres, juf-
qu’d fa poftérité la plusreculée, & dont
les annales ont été en tout tems dépofi~
taires des principes du Théifme , & 1nfé~
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parables de ces principes. Alors je me
dis: fi la raifon d’un coté me fait croire

ue le Théifme doit avoir été la Religion
ges premiers hommes: fi, de l'autrela plus
ancienne & la plus authentique des Hif-
toires me repréfente les chofes précifé-
ment de la méme fagon; il y a donc un
heureux accord entre 'Hiftoire , & les
enfeignemens de la raifon : ces deux four-
ces de mes connoiflances confpirent donc , -
& fe prétent une confirmation réciproque ,
au lieu que chez M. Hume elles font en
perpetuelle contradiftion : fes raifonne-
mens non-feulement font démentis par
IHiftoire , mais encore par les principes
méme qu'il adopte,, comme des principes
raifonnables.

~ Ami de la liberté de penfer, j’ai lu, fans
prévention & fans humeur , les ouvrages
quicombattentla Religion que je profefle :
le zele qui foudroie les ices m’a toujours
paru le mouvement naturel d’'une ame bien
née ; mais il m’a femblé que celui qui
s’échauffe contre les opinions, ne pou-
voit , en nous foibles mortels, provenir

ue d’'un mélange de fanatifme : il m’a’
?emblé que ce n’¢toit pas une impreffion
natureile , mais une impreffion faftice,
artificielle,, qui contrefait la Nature. Mais,
en lifant dans cet efprit, les ouvrages dont
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je viens de parler, j’ai été furpris, plus’
d’une fois, de voir faire A des petfonnes,
a qui d’ailleurs on ne fauroit refufer du
ﬁlénie & du jugement , de leur voir faire,
is-je, des raifonnemens bien moins phi~
lofophiques que ne peuvent étre tous ceux
qu’ils reprochent aux plus crédules & aux
plus fuperftitieux de leurs antagoniftes,
& qui font le fujet éternel de leur plai-
fanterie. )

Tout ce quiils difent , par exemple ,
contre la Révélation faite 3 nos premiers
parens, eft de cet ordre. Ils conviennent

ue le fyfteme de I'Univers eft 'ouvrage
3’une fouveraine intelligence : il y a done:
eu des premiers hommes fur le globe que
nous habitons : ils ne fauroient nier que
Dieu ne leur ait pu manifefter fon exif-
tence , ni que fon intencion n’ait été d’étre
connu d’eux ; mais la méthode de cette
manifeftation ne leur plait pas: quiils en
imaginentdoncune meilleure! Paree qu'ils
ne voient plus de ces révélations;, & de
ces événemens extraordinaires auxquels
on a‘donné le nom de Miracles; ils penfent
qu’ils ne peut jamais y avoir eu rien de
pareil ; mais qu'eft-ce quiils voient, &
depuis quand voient-ils ? Ils ne font peut-
étre pas en état de prouver que fans une

pareille Révélation 'homme eiit pu for:lir
e
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de Pétat animal , déployer les ailes de fon
intelligence , & devenir véritablement
homme. Eft- ce montrer un efprit fort
étendu que de conclure de la fituation pré-
fente du genre humain 2 celle du genre -
humain A peine ébauché ? Ces différentes
fituations exigeoient fans doute différentes
ceconomies : & quand je confidere les
tems des Miracles, je trouve toujours que
ces grands coups n’ont été frappés que
dans les grandes occafions. Le monde naif-
fant en eut befoin pour apprendre 3 qui it
devoit fon origine , & pour s’affermir
dans la croyance d’un feul Dieu: le monde
Idolitre en eut befoin pour étre ramené

“vers le feul objet digne de fon adoration :
le monde corrompu en eut befoin pour
repafler du vice 2 la vertu,, & pour em-
pécher que les principes 8¢ les moeurs ne
s’abrutig‘gm de nouveau. Ne nous hitons
donc pas tant de décider : il peut y avoir
eude bonnes raifons pour tout cela,, quand

. méme nous ne les concevrions pas ; & ne
jugeons pas les chofes paflées & futures
par nos fantaifies préfentes. Les pheno-
menes les plus extraordinaires, comme:
les plus communs , ne paroiflent que parce

ue P'arrangement général, & l'exigence

311 fyftéme les appelle ; & s’ils ne nous

étonnent point dans le mondg phyfique,
Tome 1. R
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pourquoi nous choqueroient -ils, fi fort
dans le monde moral ? Voici en un mot
ou tout fe réduit: Lz Nature de I'homme
étant donnée , en tirer le meilleur parti po(fible :
Ceft, pour ainfi dire, le probléme que
Péternelle fagefle avoit & réfoudre : notre
Religion eft une folution de ce probléme:
fe fais bien que ces Philofophes' n’y-ac-
quiefcent point ; mais ont-ils propofé
uelque chofe de mieux? S'ils-Pont fait,
ﬂ n’eft pas parvenu & ma connoiffance.

Revenons & M. Hume.

Le fecond argument qu’il emploie pour
prouver que I'ldolatrie a précéde le Théif-
me, eft pris de I'impoflibilité qu’il y auroit
felon lm1, que I'ldoldtrie fe fit engendrée
de la corruption du Théifme: il fuppofe
un Théifme fondé fur le raifonnement :
& il avoue que s’il n’étoit fondé que fur
la Tradition , il pourroit dégénérer au
point de fe changer en Polythéifme. Mais
nous avons vu que la Raifon & I'Hiftoire
nous apprennent également que Dieu s’eft
découvert aux premiers hommes d’une
fagon particuliere. Quelle qu’ait été cette
fagon ; ils auront tranfmis cette vérité X
leurs enfans ; & de-1a elle fera paffée plus
loin par la Tradition : elle pouvoit donc
s’abdtardir par degrés & s’éteindre entié-
rement; Perreur, la fuperftition , & tous
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les égaremens du monde paien pouvoient
prendre fa place.

‘Cetre réponfe fuffiroit. Cependant quand
nous nous préterions a ’hypothefe 3e M.
Hume , quand nous fuppoferions avec lui
un Théifme raifonné, je ne vois pas ens
core qu’il ait prouvé 'impoffibilité de la
corruption d’un pareil Théifme. Voicifon
dilemme : ce Theifme, dit-il, étoit fondé,
ou fur des raifonnemens faciles, & 3 la
portée de tout le monde ; ou bien fur des
raifonnemens difficiles, compliqués , & qui
ne pouvoient étre compris que par un
petit nombre de contemplateurs. Les pre-
miers devoient avoir un effet durable, &

ar conféquent empécher la corruption du

héifme. Les feconds ne feroient jamais
parvenus jufqu’au peuple , & par-1a étoient
encore moins fujets a étre pervertis.

Mais d’abord , quoique les preuves que
nous avons de Pexiftence de Dieu foient
de différens ordres ; la moins compliquée
& la moins difficile de ces preuves de-
mande pourtant une certaine recherche,
& un certain degré d’attention : d’ailleurs
il s’agit de concevoir un étre immatériel,
invifible, placé hors de la fphere des fens.
Combien g tous ces égards le Théifme
n’eft-il pas expofé a la corruption? Cleft
une grande affaire que d’engagﬁr le peuple

. . l]
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a fe fervir de fa raifon ; & s’il raifonne
une fois, il n’eft pas dit qu'il le fera tou-
jours: il femble méme que les conceptions
fpirityelles foient pour lui un état forcé :
a tout moment elles lui échappent , & il
retombe, par fon propre poids, dans les
fens & dans la matiere. '

- On voit combien cette difpofition des
efprits favorifoit & la naiffance & les
progrésde Pidoldtrie : il ne faut pas s’ima-
giner qu'elle s’¢tabliffe brufquement &
tout d’un coup : fon commencement eft
infenfible , & fes progrés font gradués.
 On veut fe repréfenter la Divinité : on
veut, pour ainfi dire , mettre les objets
intelle&tuels en relief : on choifit des em-
blémes., des types, des hiéroglyphes:
& ces fignes, dont l'ufage étoit d’abord
innocent, dans la fuite des tems, devien-
nent de faux Dieux : on commencera par
les fubordonner & I'Etre fupréme : on les
mettra dans le Soleil, dans la Lune , dans
les Etoiles : bient6t on les fera defcendre
fur la terre, on les renfermera dans des
ftatues. Alors environné de tant de Divi-
nités préfentes & fenfibles , l'idée fubtile
de I'Etre invifible difparoit peu 3 peu,
jufqu’a ce qu'il n’enrefte plusaucunetrace ¢
il en eft A cet égard comme des objets
lointains , lorfque ceux qui font autour de
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-nous, nous affetent fortement , & abfor-
bent toute notre attention. Le peuple en
revient toujours a fes idées groflieres : que
fera-ce fi ce penchant regoit une nouvelle
impulfion de l'artifice de quelque impof-
teur qui trouve fon compte A Pentretenir
& ale fortifier? Sidans le fein du Théifme
méme , & dans les fiecles les plus éclairés
il ne fe fait gueres de notions plus faines ;
a combien plus forte raifon devoit -il s’y
affeionner fous le regne de Pignorance
& de la ftupidité ? & %aut-il étre furpris
de I’entendre s’écrier : Fais-nous des Dieux
gui marchent devant nous ?

Quand je confidere te fecond membre
du dilemme de M. Hume, je n’y trouve.
pas plus de folidité. En fuppofant que les
principes du Théifme aient été découverts
par les fpéculateurs ; eft-il abfolument
- néceflaire que ces principesfoientdemeurés
renfermés chez eux ? Ne font-ce pas les
hommes de génie qui créent , pour ainfi
dire , les nations qui deviennent les fon-
dateurs & les légiflateurs des peuples ? Et
ne peuvent-ils pas leur faire part de leurs
découvertes, les mettre fur la voie de la
vérité ; & procurer méme au Théifme la
fan&tion des loix , auffi-bien que la fantion
religieufe? Confucius ne paroit-il pasavoir
été un Philofophe de cette efpece @ Un
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pareil Théifme , fondé fur le raifonne<
ment , €tabli par autorité publique , &
répandu par la tradition, peut doncencore
dégénérer, tout comme f1 dans fon origine
1l dépendoit de la révélation.

Mais enfin ouvrons I'Hiftoire : C’eft le
fort de toutes les hypothefes de Mr. Hume
d’échouer contre cet écueil. Nous y ver-
rons I'ldoldtrie pulluler au fein méme du
Théifme , nous la verrons étendre fon
empire fur les cogurs corrompus, & fur
Ies efprits courbés vers la terre. Je ne dé-
ciderai point ici fi elle a été en vogue dés
avant le Déluge , & s’il faut en rapporter
les commencemens au tems d’Enos : ce
fentiment de Maimonides & des Rabbins
dumoyen dge ne s’appuie que fur un paf-
fage équivoque de la Genefe : cependant
Lon voit par la diftin&ion entre les enfans
de Dieu & les enfans deshommes, que dés
lors la corruption s’étoit glifiée dans les
meeurs , & pouvoit avoir entrainé celle
de Pefprit. Ce qu'il y a de certain, ceft

e le Patriarche Abraham étoit fortid’une

amille Idolatre , & avoit été rappellé au
culte du vrai Dieu par une vocation extra-
ordinaire. Mais ne nous en tenons qu’aux

annales du peuple Hebreu : elles prouvent -

ar des faits indifputables que le Théifme
¢ plus pur peutfe convertir dans I'ldol3-
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trielaplus groffiere ; & I'on peut au moins
en croire les Hiftoriens dans des récits qui
font fi peu d’honneur 3 leur nation.

Cependant , comme Mr. Hume , quoi-
que fansaucune raifon , femble recufer ces
‘autorités ; voyons jufqu’olt nous conduit
PHiftoire profane. Tout ce que Pon
eut entrevoir, c’eft que 'Egypte’a été lye
erceau de I'Idolétrie. Herodote, Diodore
de Sicile , Lucien nous difent que le nom
des douze Dieux vient des Egyptiens qui
les premiers obferverent les douze aftérif-
mes du Zodiaque : qu’ils ont les premiers
connu Pufage des autels, des ftatues , des
temples : qu'ils font les inventeurs des
rites , des cérémonies & du langage reli-
gieux. * Et indépendamment fe ces té-
moignages , de {avans hommes ont fait
voir que toute la Mythologie Grecque
<€toit empruntée de I’Egypte. Les naviga-
teurs Phéniciens puiferent dans cette four-
ce impure le poifonde I'ldoldtrie, & en
abbreuverent les nations chez qui leurs

* Avddwra Svioy imarvupdas irxyor mpeTous *Aryrriovs yous
o 5 xai “Enmvas wapd opiey dvarafur; Sopol's T, xai dyda-
prata, xaimod's Swoigy drovinas oqius mpeTovs s xas e 8 M-
Sun #yyraidas. Herod. in Euterpe.

Tipwvos sy &y drSpaimaer , vy nusic idpay , " AryUaTios Ayov=
gas SBrredvviomy Axfuy 5 xai pd oaddas, xai Tepivie xai wa-
yryUpnis dmodifas mpivorde xas dvipata ipd by vaoay, xai Aiyous
'z;i: insfar &c, Lucian, de¢ Syrid Ded, Conf, Diod, Sic.

o L cap, 11,
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courfes maritimes les conduifoient. Aprés
eux les diverfes colonies forties de 'Egy-
pte en infefterent les lieux de leur tranf-
migration. Cela explique merveilleufe-
ment un fait dont notre Auteur a pris con-
noiffance : ¢’eft que les Grecs & les Ro-
mains rencontrolent leurs Divinités par-
tout ou ils portoient leurs armes viéto-
rieufes : on_ne s’en étonnera guere , fi
- Pon penfe quetoutes ces Divinitésavoient
une origine commune , & qu’elles defcen-
doient toutes également des rivages du
Nil. _ :
Mais comment I'ldolAtrie eft-ellenée en
Egypte ? Ce n’eft certainement pas de la
fagon dont Mr. Hume encongoit l'origine.

Il y a fur ce fujet un fentiment bien plus

. ingénieux,, & qui a pourbafe des recher-
ches bien plus exa&tes. C’eft I’abus du lan-
age de’Aftronomie, & des figures fym-~
go iques de Ecriture ancienne qui font la

vraie caufe du mal. Parmi ces figures il
en avoit qui repréfentoient la vraie Divie
nité & le culte fimple qu’on lui rendoit :
d’autres défignoient les objets les plus in-
térefflans pour ’Egypte , comme par exem-
ple le tems du débordement du Nil , &
celui de fa rentrée dans fon lit, avec les
différentes précautions que ces époques
demandoient: c’étoit , en un mot des affi-
| ches
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¢hes qui exprimoient , fous différens em-
blémes , les fétes inftituées en I’honneur
du vrai Dieu, les travaux convenables ¥

- chaque partiede I'année , les réglemens de
Police , & d’autres chofes de cette nature.
Apres l'invention de PEcriture courante
& Fopulaire , le fens de cette écriture fym-
bolique fe perdit peu a peu , & 2 la fin on
prit ces affiches pour les objets méme du
culte. Voild ce me femble une repréfenta-
tion aflez naturelle de 'Idolatrie , naiffant
de la corruption du Théifme : je ne m’y
arréte pas davantage : nous avons un ex-
cellent livre ol1 tout ceci eft prouvé en dé-
tail, c’eft I'Hiffoire du Ciel de Mr. Pluche,

ue Mr. Hume n’a pas méme tenté de ré-'
uter dans fon Hiﬁoire naturelle de la
Religion. -
Aprés tout de quoi difputons - nous 2
D’une chofe dont Mr. Hume va bient6t

" lui-méme tomber d’accord. Qu'on life le
paragraphe VIIL Ily eft parlé d’une efpece
de flux & de reflux qui fait paffer les hom-
mes de I'ldolatrie au Théifme , & repafler
du Théifmea'ldoldtrie : remarquons bien
la maniere dont fe fait ce retoyr a ’I[dol4-
trie. Les dogmes du Théifme étant trop
{ubtils pour la portée commune , il faut
les étayer de ﬁ notion d’étres média-

seurs, qui tiennent le milieu entre Dieu
Tome I. S
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& les hommes : ces étres deviennent en:
fuite ’objet principal du culte ; & I'on ou-
blie la vraie Divinité. Ici je demande fi la
méme chofe ne peut pas arriver , foit que
P’on fuppofe un Théifme révélé, foitqu'on
ﬁlppO‘E; un Théifme originairement connu
par le raifonnement. Mr. Hume fe contre-
dit ; & nous verrons que ce n’eft pas la
feule contradi&tion ot il tombe.

L’explication qu’il donne de I'origine de

Pldolétrie eft fondée fur la fuppofition
- quelle aprécédé le Théifme , fuppofi-
tion que je crois avoir détruite, Cepen-
dant je ferai encore quelques réflexions
fur fa Théorie concernant la naiffance du
Polythéifme. '

Il ne croitpas que les hommes aient été
conduits A cette fuperftition par la contem-
plation des ceuvres de la Nature ; ces ceu-
vres préchent par-tout 'Unité de Dieu. Il
nous dit pourtant qu’il y a des perfonnes
qui ne trouveroient pas fi étrange que

‘plufieurs étres fe fuffent concerté pour ar-
ranger le plande 'Univers & pour ex¢é-
cuter en commun , & a ce fujet il cite.,
dans une Note, la ftatue de Laocoon, qui
eft le fruif du travail de trois ouvriers.
Quoique Mr. Hume rejette cette opinion ;
je penfe qu’il fera A propos d’ajouter quel-
ques remarques propres a diffiper tous les
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doutes que Pefprit humain pourroit fe for-
mer fur un dogme aufli important. A

Sans toucher aux argumens métaphyfi-
ques qui démontrent évidemment qu’il ne

euty avoir qu’un Dieuunique’, il me fem-"
2

ble que 'on peut dire , avec plus d’affu-
rance que ne le fait Mr. Hume , que quel-
?ue grand que foit le nombre des ouvriers

ubalternes , employés a 'exécution d’un
ouvrage ,le plan doit toujours étre congu
dans une feule téte : cela eft d’autant plus
nécefiaire que I'ouvrage eft plus compo-
{é, plus niforme , plus beau & plus par-
fait. Celuiqui dréfle le plan, & en cas
que I'on en fourniffe plufieurs , celui dont
le plan obtient une jufte préférence , eft
a proprement parler I'Inventeur, ce qui
fuppofe déja une fupériorité d’intelligen-
ce , & fait difparoitre I’égalité des autres.
Quel ouvrage eiit-ce été que cette ftatue
de Laocoon, fi chacun des trois ftatuaires
y avoit travaillé felon fa propre fantaifie;

fi Pun avoit fait le Prétre, l'autre les en-

fans, le troifieme les dragons , fans s’atta-
cher & une idée générale , congue fans
doute par I'un des trois , & approuyée des
deux autres ? C’eft tout ce que peut figni-
fierici I'expreflion latine qui dit qu’ils ont
travaillé de concert. * Plne dit que le

* De confilii fententié fecére. Plinius, Hift. Nat. Lib.
XXXVL Se&, 11, Co
Sj

r
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nombre des ouvriers eft préjudiciable &
leur célébrité, d’un coté parce qu’un feul
ne peut pas fe reyendiquer toutec{: gloire,
& que de I'autre on ne peut pas les met-
tre tous auméme rang : T C’eft que ’hon-
neur de I'invention n’appartenoit qu’a ce-
Jui qui avoit tracé le deflein , & qu’appa-
remment on ne favoit pas, du tems de
Pline, fi ’étoit Agefandre , Polydore,
ou Athénodore. Si le plan de la ftatue
avoit été un compofé de trois idées diffe-
rentes , & que 'on n’eiit point deferé aun
avis général , on auroit grand tort de nous
Ja donner pour un chef-d’ceuvre qui fur-
pafle tout ce que la Peinture & la Sculp-
‘ture ont prodwit de plus acheve. * Au ref-
te, cette ftatue qui ornoit autrefois le pa-
lais de I’Empereur Titus, fe voit encore
_dans les jardins du Vatican : & un habile
Antiquaire a obfervé que Pline s’étoit
trompé , en la croyant faite d’une feule
pierre ; ‘elle Peft de trois pour le moins ,
qui font artiftement liées par une foudure
- imperceptible. §
Le Polythéifme , felon Mr. Hume, doit
fon origine aux paflions excitées par cette

Tt Quoniaﬂi nec unus occupat gloriam , nec plures pariter
auncupari poffunt. Ibidem.
.d Opus omnibus pidlure & flatuarie artis praponendume

1d.
§ V. A&a Erud. anni-1697. p. 144e

«
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alternative de biens & de maux qui partage
la vie de ’'homme. Ces paflions nous pei-

nent d’abord un Pouvoir inconm & invi-
fible en général. Enfuite le penchant que
nous avons de nous frgurer tous les étres
. {femblables 3 nous , donne a ce Pouvoir la
figure humaine , nos organes , & toutesles
propriétés affectées a notre efpece.
~ Ce Pouvoir en général fembleroit ne
- devoir porter que fur un Etre ; maiseft-il
. croyable que des hommes ftupides & ma-
- tériels euflent commencé par fe former
I'idée abftraite de Pouvoir ; & quedecette
notion intelleGuelle ils fuffent enfuite def-
cendus a celle d’un individu , ou de plu-
fieurs individus ? Je ne reconnois point
ici la gradation naturelle de nos connoif-
fances. Il me paroit encore moins vrai-
femblable que les premieres Divinités in-
dividuelles dont on fe foit forge la notion,
ayent été revétues de la figure humaine :
on devoit les fuppofer d’une nature plus
excellente ; & Pon connoifldit déja des

objets quia des efprits groffiers fur-tout

devoient paroitre plus excellens que
Phomme. L

Quels font-ils ? Ce font les corps qui
roulent fur nos tétes, le Soleil , la Lune ,
tous ces brillans luminaires qui décorent
la voite célefte, Plus ¢levés que nous, ils

- \
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font plus puiffans- que nous.: environnés
d’éclat & de fplendeur , ils font d’une na-
ture fupérieure : ils ont du mouvement;
donc ils ont de la vie : mais quel mouve-
ment en comparaifon du nétre ! & par
conféquent quelle vie ! ils fe promenent
librement dans les plaines de I'Ether , tan-
dis que nous fommes affaiflés contre la.
terre. Voyez cet aftre glorieux qui fait ré-
guliérement le tour du monde , cet Océan
de feu & de lumiere , dont les émanations
bienfaifantes nous éclairent, nous échauf-
fent, font miirir nos fruits & nos moif-
fons: je veux le fixer , & mesyeux éblouis
fe ferment : il voit tout ; nous ne voyons
"que par lui: fon abfence nous replonge-
roit dans 1és-ténebres , fi une Divinité
~ moins éclatante ne venoit quelquefois
nous préter fon péle mais fecourable flam-
beau ; a fon retour elle difparoit avec tout
fon cortege , & lui cede 'empire de I'Uni-
vers. )

Ne font-ce pas la lesidées les plus natu-
relles que I'on puiffe fuppofer & des hom-
mes grofliers qui fe font une Religion ?
A la placé de Mr. Hume , j’eufle combiné
les paffions humaines avec le fpe&tacle de
la Nature, je dis avec ce fpe@acle qui
frappe les fens. N’eft-ce pas déja une paf-
fion que ce mouvement que nous éprou-

S
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vons en voyant le lever ou le coucher du
Soleil ,ou en voyant , dans une belle nuit,
la Lune rayonnante au milieu d’'un Ciel
parfemé d’étoiles ? Quedis-je ? ce que nous
fentons alors , n’approche-t-il pas de bien
prés d’un fentiment religieux ? Et fi nous
n’étions pas mieux inftruits, pourrions-
nous nous empécher de concevoir de la
vénération pour des étres auffi magnifi-
ques , & de nous humilier devant eux ?
ce qui feroit déja une efpece de culte |
d’olt il n’y auroit pas bien loin jufqu’a
TPadotation ? ' .

Platon & plufieurs anciens Philofophes
prenoient les Aftres pour des étres vivans
& animés : Philon étoit du méme fenti-
ment : Origene n’en doutoit pas: ce fut ,
pendant un certain tems, Popinion de St.
Jérome & celle de St. Auguftin: & le cé-
lebre Tycho Brahé étoit, a cet égard ,
Plafonicien décidé. Clément d’Alexandrie
avoit été bien plus loin : il penfoit que
Dieu avoit donné aux paiens le Soleil ,
la Lune & les aftres , dans la vue exprefle
qu'’ils les adoraffent , & afin qu’ils ne tom-
baflent pointdans PAthéifme , & il fit con-
fifter leur plus grand crime 2 avoir quitté
ce culte pour celui des images taillees. *

* “Edwxey &% xad v nsoy 5 xal oW cenivmy 5 xal :ri dompa big
Sprorsiar: dizomesy & @sis Tois iSvser, Guaiv o voues:ive i TErsey
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Mais ce n’eft rien en comparaifon des Phi-
lofophes du Portique : ils taxoient d’igno-
rance , de folie & d’impiété , ceux qui
ofoient nier la Divinité des Aftres . Si
de tels hommes n'ont pu fe garantir de
cette ilufion ; il faut gu’elle foit bien na-

‘turelle , & par conféquent qu'elle ajt été

bien propre 2 féduire des hommes grof-
fiers & dépourvus d’inftrution, tels que
Mr. Hume fe repréfente les premierscEa-
bitans de la terre.

Et fi ces phénomenes journaliers, pai~
fibles& bienfaifans ne faifoient point d'im-
preflion fur eux ; n’y en a-t-il pas de plus
rares, de plus bruyans & de plus terri-
bles ? les vents & K:s orages qui ruinent
le travail de la campagne , le bruit ef-
frayant du tonnerre , le ciel embrafé d’un
bout de I'horizon i lautre , & la foudre
en éclat ? 11y a peu d’hommes , de geux
méme quife vantent d’avoir dépouillé tout
fentiment de Religion , peu de vrais, &
encore moins de prétendus Philofophes &
Pépreuve d'une pareille fcene ; combien

' I

£3%01 pvipevor , TMwe xal NapSaport o &, x'dv TduTh YEvi=
wusv0s T QYTOAT dVOMOVES 5 YAUTTGES MPOTEYNRITES Ao A pATS
x'de uh psravosowos , xpivovzas, &c.  Stromat. Lib. VI.
cap. 14. ) )
T Reflat , ut motus fiderum fie voluntarius , & qua qui
videat , non indo&¢ folim , verim etiam impi¢ faciat, fi Deos
eff¢ neget, Cic, de Nat. Deerum, L, II,
don¢
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donc en devoient étre frappés des hom-
mes 4 demi fauvages ? A ne regarder la
Religion que comme l'ouvrage des paf-

* fions, je ne vois pas qu'il fut fi abfurde
de s’écrier avec Petrone :

Primus in otbe Deos fecit timor, ardua calo
Fulmina cum-caderent , difcuffaque meania
ammis , '

Atque iitus flagrare A{hos.

" En s’y prenant de cette fagon , Mr.
Hume avoit encore I'Hiftoire pour lui.
Le culte des Aftres eft le plus ancien dont
elle fafle mention : le foleil étoit adoré
fous le nom de Mithra chez les Perfes ,
-fous celui de Belus, d’Adonis, de Moloch
en différentes contrées de I'Orient , fous
celui d’Ofiris en Egypte , ’Ammon en
Libye, de Bacchus, d’Apollon, de Jupiter
& d’Hercule dans la Grece. Toutes les
nations ldoldtres qui habitoient le pays
de Canaan étoient infetées de ce culte :
de-1a les précautions icrupuleufes du Lé-
iflateur des Juifs ; & la maniere dont elles
-{font exprimées fait voir combien naturel-
lement Pefprit humain panche vers cette
efpece d’ldoldtrie * : auin les précautions

* Ne forté eleves oculos tuos in calum, & videas folem .
& lunam , atque ficllas, cum u-iverfo exercitu calorum, &
impellaris, & adores atque colas ea. Deut. c. 1V,

Tome I,
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de Moife n’empécherent-elles point que
les Juifs n’y tombaflent plus d’une fois.
Les premiers Grecs ne connurent d’autres
Divinités * & le mot méme qui dans la
Langue Grecque fignific Diex , eft dérivé
d’un verbe qui fignifie courir , fe mouvoir ,
par allufion au mouvement des Aftres. 1
~ Les Météores eurent aufli leurs adora-
teurs, principalementparmi les nations bar-
bares : Les Perfans adoroient la terre , le
feu, I'eau & les vents § ; les Péruviens le
tonnerre & la foudre : parmi les Romains
méme il eft parlé dun Jupiter Fulgur , qui
paroit avoir été une Divinité particuliere :
cequll y a de certain, ceft que la fou-
dre paffoit chez eux pour une portion dé-
tachée de la planette de Jupiter , qui rete-
noit encore E\ nature divine , & qui pré--
voyoit lavenir : fur cela étoit fondée la
{cience fulgurale des vieux Etruriens. Jene
parle point ici du culte du Ciel & de I’E-
ther qui eft poftérieura celui des Aftres,
& qu1 me paroit étre déja un rafinement
d’Idolitrie. : '
* Qaivorrds pos o8 wpros way dySpamer mepl Ty ‘Exndda
TodTous povous novc wysichas , &'p‘tp’n'f YxoAAo) ay Laplipay »
“Hnor, xai Zenivm , xai Iy , xai “Aspa, xai "Ouvparév.
Plato, in Cratylo.
1 “Ave Sy durd oplvres mdvre div itvTa Seoum 5 xai Jiotre ,
g:;l'i& éraivm The pUosms s Tou Swy , Jvovs duTor's imeroudoni,
§ Herodot, in Clio.
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Mais c’eft aflez nous arréter A cette ma-
tiere ; je paffe & Porigine du Théifme: les
idées de Mr. Hume fur ce fujet , fon peut--
étre le morceau le plus curieux & le plus
fingulier de cet ouvrage fi plein de fingu-
larités. En fuppofant le Théifme poftérieur
a I'ldolatrie , en niant qu'il foit 'ouvrage
du raifonnement, en mettant de c6té la
Révélation , ne croiroit-on pas qu’il ne
refte plusrien A dire , & que toutes les
hypothefes font épuifées ? Mr. Hume a
trouvé dans la fubtilité de fon efprit de
quoi en fabriquer une toute neuve : la
voici. S

Une nation Idoldtre , du nombre des
Dieux qu’elle adore , en choifitun qu’elle
met au premier rang : on flatte ce Dieu,
on le courtife , on exalte fes attributs 2
C’eft & qui renchérira fur fes titres: I'idée
q'on s’en forme s’aggrandit de jour en
jour:alafin,enivréd’éloges & d’encens 2
force d’exagérations & de pleufes hyper- -
boles, ce Dieu devient I'Etre fupréme,
PEtre infini , PEtre par excellence , le
créateur & le maitre de I'Univers.

Se feroit-on attendu & un pareil expé-
dient ? Mais 2 quoi tient cette toilefi fub-
tilement ourdie ? A rien du tout , elle vol-
tige dans lair ; le moindre fouffle Pem-
porte & la détruit.

T jj
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Y a-t-il un feul exemple d’une nation,
d’une fociégé , d’un particulier qui par ce
chemin - 13 foit arrivé aux Principes du
Théifme ? Eft-ce ainfi que fe forma le
Théifme des anciens Phi?ofophes? celui
des Chrétiens ? celui des Juifs # Mr. Hume
n’oferoit I'affirmer ; cependant il fait , par
rapport au Théifme Judaique uneinfinua-
tion oblique & entortillée quifemble ten-
dre A le rapprocher de fon 1dée.

Apres avoirdit que le raviffeur d’Europe
eft devenupar degrés le Optimus Maximus
du monde paien, il ajoute que ’¢ff adnfZ
qu’une bonne partie de la populace Juive
ne paroit avoir regardé le vrai Dieu que
comme une Divinité nationale.

On ne voit pastropa quoi cela peut
aboutir. Ol eft la comparaifon ? Jupiter
seft élevé dans Pefprit des paiens au pre-
mier rang : Dieu s’eft dégradé , dans l’ef=
prit des Juifs , A un rang fubalterne : d’un
cOté il y aurbdit une amélioration du Po-
lythéifme , de l'autre une corruption du
Théifme ; cela fait deux chofes diamétra-
lement oppofées. Que fignifient donc ces
deux mots c’eff ainfi, lorique c’eft précifé-
ment le contraire ?

Si la populace des Juifs s’eft formé de
Dieu des 1dées familieres jufqu’a 'abfur-
dit¢ , pendant que leur Religion préfen-
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toit lesidées les plus fublimes ; cela prouve
qu'on peut defcendre des idées fublimes
a des 1dées abfurdes ; & rien n’eft plus
vrai ni plus contraire au fentiment de Mr.
Hume : on voit que le peuple peut cor-
‘rompre les Religions les plus pures ; mais
il ne fauroit les inventer ; elles ont une
origine plus poble.

Enfin de 'Optimus Maximus des paiens
il y a encore bien loin jufqu’ Etre infini,
créatéur & confervateur du Monde. Mr.
Hume convient lui- méme que les Idola-
tresn’ont jamais fongé d donner aucun de
ces attributs & leurs Divinités. Le furnom
d’Optimus Maximus n’appartenoit propré-
ment qu'au Jupiter du Capitole ; & I'on
voit dans Ciceron que tout ce que les Phi-
lofophes méme pouvoient entendre fous
ce nom de plus grand & de plus fublime,
fe réduifoit au Ciel ou 3 ’Ether *. Dansla
{uite il fut donné aux Empereurs 1, &
méme 3 des fonds de terre libres de toute
forte’'de charges & d’impéts §. Je ne ga-
rantirois pourtant pas qu’originairement
cette épithete honorable n’ait été pillée

* Hunc igitur Ennius , ut fupra dixi, nuncupat ita dicens
Afpice hoc fublime Candens, quem invocant omnes,
Jovem, &c. Cic. de Nat. Deor. Lib. II.
Plin. in Panegyrico. .
° § Fundus optimus maximus : optimum maximum tradere.

Expreflions ufitées chez les Jurifconfultes,
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dans quelque Religion Théifte , & appli-
quée mal-a-propos & un étre aufli ridicule
que Pétoit Jupiter. -

Mais laiffons-12 les faits dont Mr. Hume
s’embarraffe fi peu : & faifons pafler fon
opinion par ’épreuve de la Philofophie.
81 par la route que Mr. Hume atracée, le
peuple peut parvenir aux mémes vérites
ol la raifon conduit le fpéculateur, & la
révélation le fidgle ; le peuple eftdonc en
état de former & de concevoir les notions
abftraites d’infinité , de fimplicité , de fpiri-
tualité , de fouveraine perfeétion, decréa-
tion, & ainfi de fuite. Voici donc tout
d’un coup un peuple philofophe ; & ce qut
eft plus fingulier encore , la flatterie ou-
trée devient de laMétaphyfique. Maisfile
- peuple eft capable de {e faire de pareilles

conceptions; il le fera , A plus forte raifon ,
. decomprendrela futilitédpu Polyth¢ifme &
.de la Théologie paienne , ce qui coiite in-
- finiment moins d’efforts & nedemagde que
" Pufage libre du fens commun, Si le peuple
faifit les abftra&tions philofophiques ; il luz
fera bien plus facile de fecouer le joug de
PIdolatrie , & de fe faire un Théi{me rai-
fonné. Ceft ainfi que Mr. Hume s’enve-
Ioppe dans fes propres fubtilités.

$'il prétexte que l’exaltation de Iidée-
du Dieu favori ne va point jufqu’a cette
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hauteur ; il eft clair auffi qu’elle ne va pas
jufqu’au Théifme ; & que les Religions
Theiftes n’en fauroient étre le réfultat.

Et comment feroit-il poflible qu’ellesle
fuflent ? Prenons un Jupiter, & tdchons
d’en faire un Etre infim1 : Comment nous
y prendrons-nous ? Lui laifferons-nous les
qualités & les a&tions que la Fable lui ateri-
bue ? cet Etre tout parfait fera-t-il encore
le fils de Saturne, le mari de Junon, le
taureau d’Europe , le Cygne de Leda ?
Retrancherons - nous toutes ces imper-
feGtions ? Ce n’eft plus Jupiter ; Ceft
tout autre chofe fubftitué a fa place. Nous
ayons donc reconnu que Jupiter n’eft

- qu'une chimere : nous I’'avons anéanti, &
au lieu de lui nous adorons le vrai Dieu.
Or Ceft icile Théifme de la raifon , & non
celui de la flatterie. ,

Rien de plus foible que les preuves de
Mr. Hume. L’exemple du fervile courti-
fan, qui divinife le Monarque , vient ici
tout-a-fait hors de propos. Le Monarque

- érigé en Dieu fubalterne demeureroit le
méme individu perfonnel qu’il étoit avant
fon Apothéofe. Alexandre fils de Jupiter
Ammon eft encore le vainqueur de Da-
rius , le meurtrier de Clitus, Pincendiaire

i briila Perfépolis. L’alliage des fuper-

itions avec le Théifme, prouve que le
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Théifmepeutfe détériorer : maisilne prous
ve abfolument point que le Théifme dérive
de lafource que Mr. Hume a imaginée.
* Je n’ai que deux mots A dire fur le paral-
lele de 'ldolatrie & du Théifme. Mr. Hu-
me vante fort Pefprit tolérant des Idold-
tres , & il en fait avec Pintolérance des
Théiftes une comparaifon qui tourne toute
3 I'avantage des premiers.(kiais en exami-
nant la chofe de plus pres, il fe trouvera
‘que pour la plupart les Idolatres n’ont été
_tolérans qu’envers les Idolétres , & cela
étoit fort naturel. Les Divinités des diffé-
rentes nations étoiént ou les mémes fous
différens noms , ou du moins de la méme
_ extraftion ; de forte qu'’il étoit aifé de les
- concilier : quelques douzaines de Dieux
de plus ou de moins ne faifoient pas un
objet : I'Olympe étoit affez fpacieux pour
les contenir , & quoi qu’en penfe Lu-
cien , * il n’étoit pas i craindre qu’ils fif-
fent renchérir le Neftar & PAmbrofie.
Mais Mr. Hume nous perfuadera-t-il que
Pldoldtrie ait toujours ufé d’une égale
douceur envers le Théifme? L’Hiftoire
* de PEglife Judaique, celle de ’Eglife Chré-
tienne fous les Empereurs , celle du Ja-

pon & d’autres prouvent trop manifefte-

ment le contraire.

'* Conciliam Deorum, :
Le

\
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. Le Théifme ne préche que paix , dou-
ceur & charité:il nousdit que tous les hom-
mes font nos freres, & que nous devonsles
aimer comme nous-mémes. L’Etre que le
Théifte adore eft la fouveraine Bonté ,

Ceft Le pere & Pami de toute la Nature.

‘Comment feroit-il poflible qu’une do&ri-
~ne auffi fainte & aufli pure autorifit les
horreurs de la perfécution ? Et peut-on,
fans profaner le glorieux- nom de Théif-
te, le donner a des fanatiques qui fe re-

réfentent le meilleur des étres comme un
g"yran foible, capricieux, vindicatif, &
{anguinaire ? Eft-ce 1A idée que nous en
donne la Religion naturell2? n’eft-ce pas

lut6t celle que fe faifoient les paiens de
eurs faufles Divinités ?

L’unité de Dieu, dit Mr. Hume , femble
exigeruneunité de foi & de cérémonies.
Toute la force de ce raifonnement confifte
dans le retour dumot d’Unité ; & par con-
féquent il ne fauroit étre celui d’un Théifte
raifonnable. )

Le Théifme n’eftdonc perfécuteur qu’au-
tant qu'il eft corrompu , qu'autant qu’il
eft, pour ainfi dire , amalgame avec la fu~
perftition. Une preuve évidente que P'ef=
prit perfécuteur nait de la fuperttition ,

c’eft que moins une Religion eft fuperfhi-
Tome 1. . ' -
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tieufe , moins elle eft perfécutrice. Dans
le tribunal qui livre aux flammes les Juifs
& les Hérétiques, jene vois autre chofe
que la fuperftition qui perfécute le Théif-
me. Le Gouvernement de I’Angleterre , &
celui de la Hollande méritent fans doute
" des éloges & caufe de leur tolérance ; mais
eft-il décidé que Pefprit de la Religion n’in-
flue pour rien dans cette modération du
‘Gouvernement, fi conforme a cet efprit?
$i elle n’accommode pas toujours le Cler-
gé: ce n’eft que dans les cas olt Pefprit du
‘Clergé differe de P'efprit de la Religion.

Mr. Hume n’eft pas mieux fonde a foii-
tenir que le Théifme énerve le courage.
Les vertus monacales ne font pas les fruits -
du Théifme , mais de la fuperttition. Jé ne

- crains point d’avancer que proportion gar-
déeily aeu plus de grands hommes & de
Héros parmi les Theéiftes que parmi les
Idolétres : & ce qu’il faut fur-tout remar-
quer , des Héros moins féroces & moins
inhumains. \

Il y aun contrafte étonnant dansles ta-
bleaux de Mr. Hume , & ce contrafte va
fouvent jufqu’a la contradiétion. Tanto6t il
dit que P’ldoldtrie bannit tout fentiment
d’humanité ; tant6t il n’y a rien de plus
doux ni de plus fociable que I'ldoldtrie.
Quelquefois la fuperftition lui paroit lé-



PHILOSOPHIQUES. 15§
gere,, commode & riante ; d’autrefois im-
"i)ortune & infupportable. Ici il nous peint

a Mythologie paienne comme remplie
d’abfurdités ; 1ailla trouvetout-a-fait pﬁm-
fible ; il n’y voit rien d’expreflément con-
tradiftoire ; il foupgonne méme qu’elle
pourroit fort bien étre réalifée dans quel-
que planete. :

Prefque tout ce qu’il dit de la corruption
des fy&émes & de la, conduite des hom~
mes , n’eft -malheureufement que trop
vrai: & en général cet ouvrage eft plein
de chofes excellentes , aufli finement pen-
fées qu’heureufement exprimées. Entre
plufieurs recherches intéreflantes dont il
eft agréablement mélangé, je trouve une
Note qui me paroit mériter un moment
d’attention. *

Elle contient deux paflages , Pun de Ta-
cite , Pautre de Suetone , par ot il paroi-
troit que ces fages paiens ( ’eft ainfi qu’on
les appelle ) auroient pris la Religion des
Juifs , & celle des Egyptiens pour une mé-
me Religion..

Je ne vois pas que cela s’enfuive abfo-
lument de ces paffages. Pour que le Sénat
de Rome profcrivit a la fois le culte Juif,
& le culte Egyptien, en exilant ceux qui
les profefloient dans lifle de Sardaigne;

? §. XL n, (a), o

S (@) Vi

-
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il n’étoit pas néceffaire que ce fiit le mé-
me culte ; il fuffifoit que Pun ou l'autre fit
_oppofé au culte Romain , & par-1a fiit re-
‘gardé comme également fuperftitieux : je
ne crois pas qu'il faille attacher un autre
fens A Pexpreflion ed fuperftitione. 1l n’eft
guere probable que durant le tems que
ces Religions étoient tolérées dans la Ca-
pitale du monde , on ne fe foit pasappergu
de leur énorme différence , @ moins que
ces rites Egyptiens dont il eft parlé ne fuf-
fent du Judaifme mélé avec la doftrine
myftique des Prétres de I’Egypte : mais
alors la remarque de Mr. Hume porteroit
encore A faux ; car c’eft ldoldtrie Egy-
ptienne qu’il prétend avoir été confon-
due avec le culte des Juifs.

Il n’y eut jamais deux Religions plus
‘oppofées. Tout le culte Mofai'que paroit
‘n’avoir été inftitié qu'a la derifion du
culte Egyptien , ou plutét pour le faire
détefter. Le beeuf devant lequel Egy-
pte fléchiffoit les genoux ; les Juifs Pof-
froient en facrifice : ils mangeoient le bé-
lier , ou I’agncau pafchal & I'équinoxe du
printems , le jour méme que les Egyp-
tiens le portoient en triomphe dans une
folemnelle proceflion; & ils le mangeoient

our fe fouvenir de la grace que Dieu
eur avoit faite en les tirant de ce pays
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idol4tre. On fait que fous le fecond tem-
ple les Juifs ne fe font plus rendus cou-
pables d’Idolatrie , & que depuis lors juf-
gu’é nos jours il n’en eft pas refté lamoin-

re trace parmi eux. C’étoit donc une fa-
gefle bien étrange que celle de ces fages
paiens qui confondoient le Theifme le
plus pur avec la plus crafle & la plus bru-
tale j)es {uperftitions. N
Mais Tacite en particulier favoit que
les Juifs ne reconnoiffoient quun feul
Dieu, & ne Padoroient qu’en efprit ; ils
“favoient qu’ils ne fouffroient aucnn fimu-
lacre dans leurs villes ; & encore moins
dans leurs temples. * Il eft vrai que par

" 1n travers inconcevable le méme Tacite,

au méme livre de fes Hiftoires dit que les
Juifs ont placé la figure d’un dne dans leur
{an&uaire , enreconnoiffance de ce qu'une
troupe de ces animaux les avoient con-
duits 2 des fontaines , lorfqu’errans avec
Moife dans les déferts , ils rifquoient de
périr de foif, ' a

Cela ne prouveroit pas & la vérité que
. ‘Tacite ait taxé les Juifs d’avoir adoré cet

* Judeimente fold , unumque numen intelligunt. Profanas
qui Deiim imagines mortalibus materiis in [pecies hominum
effingunt. Summum illud & aternum , neque mutabile, ne-
que moriturum. Igitur nulla fimulacra urbibus fuis , nedum
templis [unt. Non regibus hac adulatio, non Cafaribus ho-
nor. Hift, Lib, Y.
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animal,, & encore moins qw’il ait con=
fondu leur Religion avec celle des Egyp-
tiens. Cependant il faut avouer que les
glus fages méme d’entre les paiens fe font
it d’étranges idées de la Religion Jfive:
C’eft que n’étant pas en état de confulter’
les livres fymboliques des Juifs ; ils n’en
jugeoient que d’apres les apparences & les
démonftrations extérieures. Les uns les
- accufent d’adorer une téte d’ane ; d’autres
voyant qu’ils s’abftiennent foigneufement
de toucher les pourceaux , regardent cette
horreur religieufe comme un hommage
religieux : Plutarque eft dans cette erreur;
& ce n'eft pas la(}eule : la féte des Taber-
nacles , & celle m@me du Sabbat , il les
prend , fans héfiter, pour les Orgies de
Bacchus. , ,
Mais 'opinion la plus accréditée , c’étoit
e les Juifs ne reconnoiffoient d’autres
ﬁlieux ue le Ciel & les Nuages. Tout le
monde ?ait ce vers de Juvenal ; Nés Lun
pere qui refpele le Sabbat , ils n’adorent que
les Nuées & la Divinité du Ciel ;* Ceft-3-
dire, le Ciel qu’ils croient étre une Divi-
nité. Les premiers Chrétiens encoururent
le méme reproche ; 8 Pon peut obferver

* Quidam fortiti metuentem Sabbata patrem,
Nil preter Gubes & Cali numen adorant.
Sat, XIV.




~

PHILOSOPHIQUES. 149
en général que c’étoit-1a le lieu commun
“dont fe fervoient les Idoldtres contre les
Théiftes. Ils ne concevoient pas que 'on
plit adorer ce qui n’étoit pas matériel &
fenfible : & de-1a ils tiroient la conclufion
immédiate que l'adoration du Theifte s’a- -
drefloit A I’étendue du Ciel, ou bien aux
amas de vapeurs qui nagent dans I’atmof-
phere : Témoins ce perfifflage d’Arifto-
phane , lorfqu’il met cette fameufe priere
dans la bouche de Socrate : Air immenfe,
puiffant Monarque , qui tient la terre fufpen-
duel & toi brillant Ether ! & vous Nudes ,
véncérables Déeffes , qui tonney , & qui lancey
" la foudre ! * On voit par-13 quelle foi mé-
ritent les écrivains profanes , lorfqu’ils
traitént du culte des nations étrangeres ,
& fur-tout des nations Théiftes.

Mr. Hume propofe auffi une difficulté
contre la Theologie Egyptienne , prife
de la trop grande multiplication des Dieux
animaux, & enparticulierdes Dieux chats.

* 11la réfout fort plaifamment en difant que
Pon n’adoroit que les Divinités adultes ,
& qu'il éroit permis de noyer les petits
Dieux. Fajouterai quelques obfervations
3 cette conje&ture. -

%0 Nowsr'dvat. dpbrpan’ g‘ﬁ:‘ » O g v;‘n 9 peTimper,
Aapwpis 7" AiSw , oypoaits Dwi, vipinas SpevTaoryipamnas,
) Ariftoph. Nepiaes,
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promenades no&urnes: on pouvoit, par
un refpett {)olitique' les encager dans un
lieu particulier de la maifon, &y repdre
en pleine liberté de confcience, fes trés-
humbles dévotions a cette efpece de Dieux
Pénates. -
Le Le&eur excufera ces digreflions. Je

affe tout d’un coup , a la conclufion de
?ouvrage de Mr. Hume , & je finis avec -
uj.

" En voyant d’'un c6té l'unité de Dien

L prouvée par les merveilles du monde phy-

fique : en confidérant , de I'autre , les con-
contrariétés qui regnent dans le monde
moral , les viciffitudes de la vie humaine,
tant d’opinions oppofees les unes aux au-
tres, & peu d’accord avec elles-mémes,
enfin la conduite des hommes fi contraire
a leurs opinions ; Mr. Hume croit qu’rlne
refte d’autre parti qu’a douter & & fe refu-

gier dans les régions obfcures ,.maistran- -

quilles de la Philofophie.
Je ferai de fon avis , auffi-t6t qu’il aura

~ prouvé que le Scepticifme eft'un état de |

repos : & que Pefprit humain, environné
de ténebres., flottant dans le doute; I'in-
certitude peut gofiter une folide paix, &
jouir d’une tranquillité durable. Cela fe
pourroit peut-étre lorfque le fujet eft in-
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différent ; mais celui-ci nous intérefle de
trop prés pour le laiffer ainfi & Paban-
don , & pour ne pas defirer d’en étre
éclairci. Il me femble donc qu’il y a quel-
que chofe de mieux A faire.

- Les ceuvres de la Nature m’annoncent
une fupréme Intelligence: le petits détails
de la vie humaine ne fauroient renverfer
cette grande vérité. Quand je ne'verrois
donc point de moyen de concilier les dé-
fordres apparens du monde moral avec
Pordre du monde phyfique; je ne m’en

T

prendrois qu’a la foiblefle de mes lumie- -

res : je me dirois toujours : Celui qui a
forme ces grands Globes qui roulent dans
Pimmenfite avec toutce qu'ils renferment :
celui qui a ‘tracé leur route , & les y con-

duit avec tant de régularité , eft encore

celui qui dirige les événemens qui arri-
vent fur leurs furfaces : tandis que ’Uni-
vers entier eft fon ouvrage , croirois - je
que ce petit coin de cet Univers foit {fouf-
trait A {a domination ? Il y veille fans
doute ; mais d’'une maniere qui pafle ma
compréhenfion , & qui peut-€étre n’en eft

e plus fage. Je ferai fortifié dans ces
idées , fi la faine philofophie me fait en~

trevoir que ces chofes qui au premier

abord paroiffent fi difcordantes , peuvent

~
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fe concilier : & fi je trouve une Religion

i les concilie en effet, ce fera pour moi
une des plus fortes preuves de la vérité
de cette Religion.

F I N.




